Tabela

uwag i wnioskéw do Projektu Rozporzadzenia Ministra Srodowiska w sprawie ustanowienia planu ochrony dla Swietokrzyskiego

Parku narodowego ztozonych w ramach opiniowania przez wtasciwe Rady Gmin wraz ze sposobem ich rozpatrzenia.

Nr Imie i | Prezentacja problemu, uwagi, | Sposéb rozpatrzenia wniosku, uwagi
wniosku/ | nazwisko/ whniosku
uwagi instytucja
1 Rada Gminy | Uwaga dotyczy wykreslenia z | Zapisy te zostaty doprecyzowane po pierwszych konsultacjach. Ujeto je w taki sposéb
Bieliny projektu planu ochrony parku | by byto oczywiste, ze osigganie celdéw zwigzanych z ochrong waloréw krajobrazowych
zapisu wprowadzajacego zakaz | Parku stanowi zadanie stuzby Parku (m.in. w zakresie prowadzenia postepowan
realizacji w otulinie Parku | uzgodnieniowych) i nie jest zbiorem zakazéw kierowanych do administracji
inwestycji (budownictwa, drogi) | samorzadowej i wiascicieli gruntéw potozonych w otulinie Parku. Zapis dotyczy
mogacych zakiéci¢  krajobraz | rozdziatu w ktérym prezentowane sg cele ochrony parku.
obszaréw lesnych Parku. Brzmienie zapisu w rozdziale 1 punkt 1.5 zmieniono na:
1.5. Celem ochrony waloréw krajobrazowych jest:
1) utrzymanie naturalnej i antropogenicznej, racjonalnie zarzgdzanej harmonii
krajobrazowej;
2) utrzymanie zakresu widocznoS$ci osi i panoram krajobrazowych (wytgcznie
poza obszarami ochrony $cistej i czynnej zachowawczej);
3) zachowanie mozaiki leSnych i rolnych krajobrazow $wietokrzyskich w otoczeniu
Parku poprzez regulacje procesu inwestycyjnego w otulinie Parku (w
szczegolnosci w strefie ekotonowej);
4) utrzymanie estetyki krajobrazu poprzez stosowanie na terenie Parku i w strefie
ekotonowej, jednolitych, uzgodnionych z organami samorzadu terytorialnego i
Dyrektorem Parku, wzorcéw regionalnych dla matej architektury i stosowanie
ujednoliconego systemu informacji turystycznych i edukacyjnych.
Wykreslono z pkt. 4 zapis dotyczacy zakazu zamieszczania w granicach parku tablic
reklamowych itp.
2 Uwaga dotyczy  propozycji | Ustawa o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 r. (Dz. U. z 2015 r., poz. 1651, z
doprecyzowania zapisOw | pézn. zm.) w art. 20 ust. 3 okresla co musi zawieraé plan ochrony dla parku

dotyczacych zasad dostepu do
gruntéw prywatnych potozonych
w granicach Parku.

narodowego. Obligatoryjne zawieraé musi m.in. identyfikacje oraz okreslenie sposobu
eliminacji lub ograniczenia istniejgcych i potencjalnych zagrozeh wewnetrznych i
zewnetrznych oraz ich skutkéw. Obca wtasnos¢ w granicach parku, na ktérej
prowadzona jest gospodarka lesna czy rolna generuje takie zagrozenia. Sg one
zwigzane miedzy innymi z dojazdem do uzytkowanych gospodarczo nieruchomosci
potozonych w granicach Parku. Zgodnie z zapisami ustawy o ochronie przyrody, w




parku narodowym wolno porusza¢ sie tylko po szlakach turystycznych i drogach
publicznych. Zasady udostepniania drog dojazdowych do gruntéw rolnych i lesnych
obcej wtasnosci pofozonych w granicach parku okreslajg zarzadzenia Dyrektora Parku.
Nie ma wiec potrzeby opisywaé w planie ochrony szczegoétowo tych zasad, gdyz kazdy
przypadek moze mie¢ indywidualny charakter i powinien by¢ odrebnie rozwigzywany.

Whioskujacy wnosi o]
doprecyzowanie zapisu, iz ujete
w planie ochrony wskazania
nie odnoszg sie obowigzujacych
studiow uwarunkowan i
kierunkédw  zagospodarowania
przestrzennego i miejscowych
planéw zagospodarowania
przestrzennego, w odniesieniu
do ktérych proces
uzgodnieniowy ukonczono.

Zapis ma na celu utrzymanie ochronnej funkcji otuliny SPN, przez ktérg zgodnie z
zapisami ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2016., poz.2134
Z poz. zm.), rozumie sie: ,... strefe ochronng graniczacg z forma ochrony przyrody i
wyznaczong indywidualnie dla formy ochrony przyrody w celu zabezpieczenia przed
zagrozeniami zewnetrznymi wynikajgcymi z dziatalno$ci cztowieka” (art.5, ust. 14).
Wprowadzono zapis w rozdz. 12, punkt 1, podpunkt 3:

.Nie wyznaczanie nowych terenéw pod zabudowe w strefie ekotonowej wzdtuz granicy
Parku oraz w miejscach zwigzanych z utrzymaniem drozno$ci korytarzy ekologicznych,
za wyjgtkiem terenéw przewidzianych pod zabudowe w istniejgcych  studiach
uwarunkowan i kierunkébw zagospodarowania przestrzennego gmin i miejscowych
planach zagospodarowania przestrzennego, w ktérych proces uzgodnieniowy z
Dyrektorem Parku zostat zakonczony”.

Uwaga dotyczy =zapisow w
czesci dotyczace;j oceny
skutkéw regulacji w zakresie
uwzglednienia wymogow
ochronnych SPN w istniejgcych
i sporzagdzanych w przysziosci

W dokumencie Ocena skutkow regulacji zapis zmieniona na:
Potrzeba uwzglednienia wymogoéw ochronnych SPN w sporzadzanych w przyszto$ci
dokumentach planistycznych.

dokumentach planistycznych

dla gmin.

Uwaga dotyczy zapisu o0 | Zapis ten zmodyfikowano i brzmi (rozdziat 12, punkt 3, podpunkt 9)

zakazie realizacji niektorych | Budowa oczyszczalni Sciekow | podoczyszczalni wod opadowych, winna byc¢
inwestycji w otulinie parku a w | lokalizowana poza strefq ekotonowaq. Lokalizacje oczyszczalni $ciekbw muszg byc¢
szczegolnosci w strefie | poddawane szczegofowej analizie, a ich wykonanie przewidywacC rozwigzania
ekotonowej techniczne eliminujgce niebezpieczeristwo zanieczyszczenia wod powierzchniowych i

podziemnych (w szczegdlnosci wod wptywajgcych na obszar Parku) w przypadku awarii.

Uwaga dotyczy nie okreslenia
szerokosci strefy ekotonowej w
przypadku dziatek od 78/3 do
dziatki 72/ 2 w miejscowosci
Huta Szklana, co nie zostalo
ujete w zapisach planu ochrony.

W rozdziale nr 12, pkt. 6, dotyczacym ustalonej strefy ekotonowej zmieniono brzmienie
tekstu na: :

Plan ochrony zaktada wprowadzenie stref o zr6znicowanej szerokosci (25m, 50 m, 100m
i 200m) w zaleznosci od lokalnych potrzeb ochronnych, w tym w szczegdblnoSci
wrazliwo$ci ekosysteméw Parku w danym miejscu na zagrozZenia zewnetrzne oraz
ekologicznej funkcjonalnosci i znaczenia strefy w danym miejscu, dla ochrony wartosci




przyrodniczych SPN; wzdtuz niektérych odcinkéw granicy Parku nie wyznaczono strefy
ekotonowej, nie okreslajgc jej szerokoSci.

Whioskujacy wnosi o usuniecie

zapisow w zakresie
zastosowania ustalen do
studiow [ planéw
zagospodarowania

przestrzennego na terenie
otuliny, dotyczacych
prowadzenia takiej polityki
przestrzennej, ktéra bedzie
ograniczaé Lproces
suburbanizacji polegajacy na

przemieszczaniu sie ludnoSci
miast”

Zapis usunieto - rowniez z rozdziatu 12 punkt 6

Whnioskowano o poprawe nazw
drég lokalnych

Usunieto nazwy drég lokalnych, jako informacji mato istotnej. Zapis odnosi sie do drég
lokalnych przebiegajacych przez Park.

Whnioskowano o] poprawe
zapiséw dotyczacych wymogéw
architektoniczno-budowlanych
(rozdziat 12, pkt. 4 )

Uwzgledniono wszystkie uwagi opiniujgcego. W rozdziale 12, punkt 4 otrzymat
brzmienie:

W zakresie realizacji na terenie otuliny parku nowych oraz rozbudowy i modernizacji
istniejgcych obiektow wskazuje sie nastepujgce wymogi architektoniczno-budowlane:

1) wkomponowywanie zabudowy w istniejgce uksztaftowanie terenu i istniejgce zespoty
zieleni,

2) utrzymanie gabarytéw zabudowy obiektow mieszkalnych i obiektow produkcyjno-
ustugowych do maks. 20 m (wysokos$¢ budynku w rozumieniu przepiséw odrebnych);
ograniczenia wysokosci nie stosuje w odniesieniu do obiektéw stanowigcych tradycyjne
dominanty w krajobrazie np. wiez kosciotow,

3) w przypadkach uzasadnionych wzgledami technologicznymi lub wymogami przepiséw
szczegotowych dotyczacymi obiektéw uzytecznos$ci publicznej dopuszcza sie
zwiekszenie gabarytu zabudowy do maks. 25 m (wysoko$¢ budynkéw w rozumieniu
przepiséw odrebnych)

4) stosowanie dachow dwuspadowych lub wielospadowych o nachyleniu gtéwnej potaci
dachowej 25-50°, a dla budynkéw garazowych i inwentarskich w przedziale od 15 do
50°, dopuszcza sie kontynuacje istniejgcej formy dachu w przypadku rozbudowy i
przebudowy obiektow istniejgcych; dla obiektow produkcyjno-ustugowych, sktadow,
magazynow itp., dopuszcza sie dachy jednospadowe, ptaskie lub wielokrzywiznowe o
kacie nachylenia potaci dachowych zaleznym od potrzeb technologicznych i




konstrukcyjnych
5) wprowadzanie przy realizacji obiektéw hodowlanych, produkcyjnych i produkcyjno-
ustugowych pasow zieleni ostonowej, a przy nowych siedliskach zadrzewien
przydomowych
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Rada
Gorno

Gminy

Uwaga dotyczy usuniecia z
projektu planu ochrony Parku
wszelkich zapiséw dotyczacych
ograniczenia i uporzadkowania
zabudowy wokot Parku a takze
usuniecia  zapisu o} nie
wprowadzaniu nowej
rozproszonej zabudowy w tzw.
strefie ekotonowej

Na terenie Gminy Goérno strefa ekotonowa, czyli cze$¢ otuliny bezposrednio
przylegajaca do granicy Parku wystepuje tylko w sotectwach: Krajno Pierwsze, Krajno
Drugie oraz Krajno Zagoérze. Dla wszystkich tych sotectw powstaty juz miejscowe palny
zagospodarowania przestrzennego - dla sotectwa Krajno Drugie w roku 2011, a dla
sotectw Krajno-Zagorze oraz Krajno Pierwsze - w 2015. Wszystkie mpzg zostaty
uzgodnione z Dyrektorem Swietokrzyskiego Parku Narodowego. W planach tych
uzgodniono 100 metrowa strefe ekotonowa. Zgodnie z zapisami ustanowionych mpzp
dotyczacymi zasad ochrony sSrodowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego, w
sotectwach tych nie przewiduje sie realizacji nowej zabudowy oraz obiektow
inwestycyjnych na terenach objetych strefg ekotonowg o szerokosci 100 m od granicy
Swietokrzyskiego Parku Narodowego, a takze w innych miejscach pozostawionych
celom wykorzystania rolniczego lub stuzacych innym funkcjom ekosystemowym, z
zachowaniem wtasciwego tadu przestrzennego.

Projekt planu ochrony dla SPN uwzglednia w swoich zapisach ,postulowang” 100
metrowg strefe ekotonowg w tych sotectwach zgodnie z aktualnymi mpzp, w zwigzku z
czym przyja¢ nalezy, ze przedstawione wnioski zostaly juz wczesniej w petni
uwzglednione.
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Uwaga dotyczy:

- ustanowienia strefy
ekotonowej o szerokosci 100
metréw zgodnie z ustaleniami
gminnych planéw
zagospodarowania
przestrzennego,

- usuniecia zapisu w czesci
dotyczacej nie dopuszczenia do
tworzenia  nowych terenéw
planowanej zabudowy w tzw.
strefie ekotonowej

Zapis ma na celu utrzymanie ochronnej funkcji otuliny SPN przez ktéra, zgodnie z
zapisami ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2016., poz.2134
Zz poz. zm.), rozumie sie: ,... strefe ochronng graniczacg z forma ochrony przyrody i
wyznaczong indywidualnie dla formy ochrony przyrody w celu zabezpieczenia przed
zagrozeniami zewnetrznymi wynikajacymi z dziatalnosci cztowieka” (art.5, ust. 14). Zapis
w rozdz. 12 punkt 1 podpunkt 3 otrzymat brzmienie:

Nie wyznaczanie nowych terenéw pod zabudowe w strefie ekotonowej wzdtuz granicy
Parku oraz w miejscach zwigzanych z utrzymaniem droznoSci korytarzy ekologicznych,
za wyjgtkiem terenéw przewidzianych pod zabudowe w istniejgcych studiach
uwarunkowan i kierunkébw zagospodarowania przestrzennego gmin i miejscowych
planach zagospodarowania przestrzennego, w ktérych proces uzgodnieniowy z
Dyrektorem Parku zostat zakoriczony
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Uwaga dotyczy usuniecia
zapisu dotyczacego zakazu
modernizacji istniejacych drég
biegnacych w strefie

Zapis ten zostat zmodyfikowany i doprecyzowany w wyniku przeprowadzonych
konsultacji spotecznych. Strefa ekotonowa stanowi wyznaczony w granicach ustawowo
umocowanej otuliny Parku pas o szerokosci od 25 do 200 m (w przypadku wszystkich 3
sotectw Gminy Goérno graniczgcych z Parkiem ma ona szerokos¢ 100 m). Strefe te




ekotonowej

uwzglednia sie w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego i studiach
uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gmin jako strefe ze
szczegolnymi wskazaniami odnosnie do kierunkow i intensywnosci zagospodarowania
przestrzennego. Wskazania mdéwigce o ograniczeniach w odniesieniu do modernizacji
istniejacych drég dotyczg drég gruntowych (polnych) zlokalizowanych w strefie
ekotonowej, z wytgczeniem drég dojazdowych do miejsc z istniejagcg zabudowa.
Realizacja tego rodzaju wskazan stanowi zadanie stuzby Parku m.in. w zakresie
prowadzenia postepowan uzgodnieniowych o réznym zakresie. Nadmienic¢ nalezy, ze w
strefie ekotonowej zlokalizowanej na terenie Gminy Gérno brak jakiejkolwiek istniejgce;j
zabudowy (poza zabudowg wzdtuz asfaltowej drogi gminnej biegnacej przez
miejscowos¢ Krajno-Zagoérze - ewentualne remonty i modernizacje tej drogi nie beda
mogty spotkaé sie z odmowa uzgodnienia z Dyrektorem SPN (w zwigzku z wyzej
wspomnianym zapisem).

W zwigzku z powyzszym zapis w rozdziale 12 punkt 6 otrzymat brzmienie:

Utrzymanie | naprawe istniejacych drég w obrebie strefy ekotonowej nalezatoby
prowadzi¢ bez wprowadzania nowego, o wyzszym standardzie typu nawierzchni (z
wytgczeniem drég dojazdowych do miejsc z istniejgcq zabudowg, gdzie podniesienie
standardu nawierzchni bytoby dopuszczalne).
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Uwaga dotyczy usuniecia
zapisu moéwigcego o zbyt malej
ilosci martwych i

obumierajgcych drzew w lasach
otuliny (co miatoby jakoby
spowodowaé ograniczenie praw
oséb trzecich w dysponowaniu
gruntami swojej wiasnosci).

Kwestionowany zapis znajduje sie¢ w planie ochrony w rozdziale ktéry dotyczy
istniejgcych zagrozen zewnetrznych. Z tresci zapisu wyraznie wynika, ze odnosi sie do
gruntéw w zarzadzie PGL LP. Réwniez w lasach prywatnych wskazuje sie na potrzebe
(a nie nakazuje) pozostawiania pewnej ilosci drzew martwych i obumierajgcych.
Wskazanie istnienia okreslonego zagrozenia nie nalezy odczytywac jako zakaz lub
nakaz. Stanowi to tylko podstawe do planowania i ewentualnej realizacji dziatan
ograniczajgcych negatywne oddziatywanie. Sposdéb eliminacji lub ograniczenia
zagrozenia skupiony jest na elementach edukacyjnych, a nie na zakazach lub nakazach
(bo takich plan ochrony parku narodowego nie moze zawieraé, jesli nie dotycza terenu
parku). Nie uwzglednienie tego zagrozenia i nie wskazanie sposobu jego ewentualnej
eliminacji, swiadczytlo by o braku profesjonalizmu ze strony wykonawcéw planu i
podwazato jego wiarogodnosc i rzetelnosé.
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Gmina Gérno

Uwaga dotyczy doprecyzowania
zapisow dotyczacych
prowadzenia gospodarki rolnej

Projekt planu ochrony Parku okresla w rozdziale 5 warunki utrzymania lub odtworzenia
wiasciwego stanu ochrony dla przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000 PLH260002
,Lysogory” w granicach Parku. Stosowanie intensywnego nawozenia i chemicznych




0 charakterze ekstensywnym
(bez intensywnego nawozenia i
stosowania chemicznych
srodkéw ochrony roslin).

$rodkéw ochrony roslin w poblizu objetych ochrong ekosysteméw SPN ma oczywisty,
negatywny wplyw na te ekosystemy, wiec zagrozenie to musiato by¢ wskazane. W
przeredagowanej po konsultacjach spotecznych wersji dokumentu, przedmiotowy zapis
sformutowano w taki sposéb, by byto jednoznaczne, ze odstgpienie od intensywnego
nawozenia i stosowania chemicznych s$rodkéw ochrony roslin jest postulowane
(wskazywana jest zasadnos¢ takich dziatan), a nie nakazywane.

Zapis w rozdziale 5 punkt 2 podpunkt 4 otrzymat brzmienie:

4) Gospodarki rolnej, le$nej i rybackie;

Na gruntach rolnych wchodzgcych w skitad obszaru wskazuje sie na potrzebe
utrzymania dotychczasowego sposobu ich gospodarczego uzytkowania lub zmniejszania
intensywnoS$ci tego uzytkowania, z przeksztatcaniem gruntéw ornych w ftrwate uzytki
zielone lub lasy oraz eliminacji lub przynajmniej ograniczenia intensywnego nawozenia
mineralnego i stosowania pestycydéw. Z punktu widzenia ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéw z nimi zwigzanych, priorytetowe jest uzytkowanie ko$ne
ekosystemow fgkowych. Gospodarowanie to nie moze jednak by¢ zbyt intensywne. Na
gruntach ornych gospodarka rolna powinna mie¢ charakter ekstensywny, bez
intensywnego nawozenia istosowania chemicznych S$rodkéw ochrony ro$lin. Na
gruntach porolnych, ktére sgq w zaawansowanym stadium sukcesji nalezy utrzymywac
powstate zadrzewienia i zakrzewienia. W otulinie Parku nalezy zapewni¢ w moZzliwie
szerokim zakresie ochrone zadrzewien $rédpolnych, przydroznych i nadwodnych oraz
laséw (poprzez daleko idgce ograniczenie zmiany gruntéw lesnych na rolnicze i inne
nielesne w tym przeznaczone na dziatalno$¢ nierolniczg). Tworzone nowe tego rodzaju
struktury powinny przybierac charakter liniowy lub sieci ,wysp” o roznej wielkosci
odchodzgcych promieniscie od granic Parku. Powinny by¢ one utrzymywane i tworzone
przede wszystkim na terenach obszaréw wytgczonych z zabudowy. W tym celu nalezy
wykorzystywac takze istniejgce cieki wodne, tworzgc w ten Sposob ich obudowe
biologiczng. Grunty w otoczeniu obszaru (w odlegfo$ci nie mniejszej niz 200 m od jego
granic) nie powinny by¢ zalesiane obcymi gatunkami drzew i krzewdéw (np. debem
czerwonym). Na gruntach takich nie powinny byc¢ takze zaktadane plantacje drzew
i krzewdw energetycznych. W odniesieniu do gospodarki lesnej w lasach otuliny Parku,
do zadan stuzby Parku nalezy podejmowanie szerokiej wspofpracy z zarzadcami i
wiadcicielami lasow (PGL LP, starostwa powiatowe, osoby prywatne) poprzez
wskazywanie na potrzebe podejmowania w moZliwie szerokim zakresie dziatan
polegajacych na pozostawianiu czesci martwych i obumierajgcych drzew w lasach oraz
identyfikowaniu powierzchni lesnych o szczegdlnych walorach przyrodniczych, w
szczegolnosci w bezposrednim sgsiedztwie lasow Parku.




15 Rada Gminy | Uwaga dotyczy usuniecia | Kwestionowany zapis znajduje sie w planie ochrony w rozdziale ktéry dotyczy
tagoéw zapisu méwigcego o zbyt matej | istniejacych zagrozen zewnetrznych. Z tresci zapisu wyraznie wynika, ze odnosi sie do
ilosci martwych i | gruntéw w zarzadzie PGL LP. Réwniez w lasach prywatnych wskazuje sie na potrzebe
obumierajacych drzew w lasach | (a nie nakazuje) pozostawiania pewnej ilosci drzew martwych i obumierajgcych.
otuliny (co miatoby jakoby | Wskazanie istnienia okreslonego zagrozenia nie nalezy odczytywac jako zakaz lub
spowodowac¢ ograniczenie praw | nakaz. Stanowi to tylko podstawe do planowania i ewentualnej realizacji dziatan
oséb trzecich w dysponowaniu | ograniczajacych negatywne oddziatywanie. Sposoéb eliminacji lub ograniczenia
gruntami swojej wiasnosci). zagrozenia skupiony jest na elementach edukacyjnych, a nie na zakazach lub nakazach
(bo takich plan ochrony parku narodowego nie moze zawiera¢, jesli nie dotycza terenu
parku). Nie uwzglednienie tego zagrozenia i nie wskazanie sposobu jego ewentualnej
eliminacji, swiadczytlo by o braku profesjonalizmu ze strony wykonawcéw planu i
podwazato jego wiarogodnosc i rzetelnosc.
16 Uwaga dotyczy doprecyzowania | Projekt planu ochrony Parku okre$la w rozdziale 5 warunki utrzymania lub odtworzenia

zapisow dotyczacych
prowadzenia gospodarki rolngj
0 charakterze ekstensywnym
(bez intensywnego nawozenia i
stosowania chemicznych
Srodkow ochrony roslin).

wiasciwego stanu ochrony dla przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000 PLH260002
,Lysogory” w granicach Parku. Stosowanie intensywnego nawozenia i chemicznych
srodkéw ochrony roslin w poblizu objetych ochrong ekosysteméw SPN ma oczywisty,
negatywny wpltyw na te ekosystemy, wiec zagrozenie to musiato by¢ wskazane. W
przeredagowanej po konsultacjach spotecznych wersji dokumentu, przedmiotowy zapis
sformutowano w taki sposéb, by byto jednoznaczne, ze odstgpienie od intensywnego
nawozenia i stosowania chemicznych srodkéw ochrony roslin jest postulowane
(wskazywana jest zasadnos¢ takich dziatan), a nie nakazywane.

Zapis w rozdziale 5 pkt 2 podpunkt 4 otrzymat brzmienie:

4. Gospodarka rolna, le$na i rybacka

Na gruntach rolnych wchodzgcych w skiad obszaru wskazuje sie na potrzebe
utrzymania dotychczasowego sposobu ich gospodarczego uzytkowania lub zmniejszania
infensywnosci tego uzytkowania, z przeksztatcaniem gruntéw ornych w trwate uzytki
zielone lub lasy oraz eliminacji lub przynajmniej ograniczenia intensywnego nawozenia
mineralnego | stosowania pestycydow. Z punktu widzenia ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéw z nimi zwigzanych, priorytetowe jest uzytkowanie kosne
ekosystemow tgkowych. Gospodarowanie to nie moze jednak by¢ zbyt intensywne. Na
gruntach ornych gospodarka rolna powinna mie¢ charakter ekstensywny, bez
intensywnego nawozenia istosowania chemicznych $rodkéw ochrony roslin. Na
gruntach porolnych, ktére sg w zaawansowanym stadium sukcesji nalezy utrzymywac
powstate zadrzewienia i zakrzewienia. W otulinie Parku nalezy zapewni¢ w moZliwie
szerokim zakresie ochrone zadrzewien Srodpolnych, przydroznych i nadwodnych oraz
laséw (poprzez daleko idgce ograniczenie zmiany gruntow lesnych na rolnicze i inne
nielesne w tym przeznaczone na dziatalnos$¢ nierolniczg). Tworzone nowe tego rodzaju
struktury powinny przybiera¢ charakter liniowy lub sieci ,wysp” o rbéznej wielkosci




odchodzgcych promieniscie od granic Parku. Powinny by¢ one utrzymywane i tworzone
przede wszystkim na terenach obszaréw wytgczonych z zabudowy. W tym celu nalezy
wykorzystywac takze istniejgce cieki wodne, tworzgc w ten sposéb ich obudowe
biologiczng. Grunty w otoczeniu obszaru (w odlegfo$ci nie mniejszej niz 200 m od jego
granic) nie powinny by¢ zalesiane obcymi gatunkami drzew i krzewéw (np. debem
czerwonym). Na gruntach takich nie powinny byc¢ takze zaktadane plantacje drzew
i krzewow energetycznych. W odniesieniu do gospodarki lesnej w lasach otuliny Parku,
do zadan stuzby Parku nalezy podejmowanie szerokiej wspotoracy z zarzgdcami i
wiascicielami laséw (PGL LP, starostwa powiatowe, o0soby prywatne) poprzez
wskazywanie na potrzebe podejmowania w mozliwie szerokim zakresie dziatan
polegajgcych na pozostawianiu cze$ci martwych i obumierajgcych drzew w lasach oraz
identyfikowaniu powierzchni lesnych o szczegdlnych walorach przyrodniczych, w
szczegolno$ci w bezposrednim sgsiedztwie laséw Parku.

17.

Opiniujacy wnosi o
wprowadzenie do opiniowanego
dokumentu planu ochrony
Parku, doktadnych map
tematycznych dotyczacych w
szczegoblnosci  zapiséw  planu
ochrony zwigzanych z jego
wpltywem na dziatalno$¢é
inwestycyjng i gospodarczg w
otulinie Parku

W dokumencie projektu planu ochrony Parku zamieszczono schematyczng mape
zidentyfikowanych korytarzy ekologicznych i stref ekotonowych (z zaznaczeniem ich
szerokosci w poszczegolnych miejscach). Wszystkie mapy tematyczne stanowigce
zataczniki do planu ochrony SPN sg i bedg dostepne dla zainteresowanych, w trybie
dostepu do informacji o srodowisku i jego ochronie (zainteresowane rady gmin juz
otrzymaty na zyczenie takie mapy).
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Uwaga dotyczy watpliwosci,
jakie budzg przedstawione w
projekcie planu ochrony Parku
korytarze ekologiczne.

Korytarze ekologiczne sg zidentyfikowane i wprowadzone na mape na podstawie
analizy danych dotyczacych rozmieszczenia i przemieszczania sie wybranych gatunkéw
zwierzat (wskaznikowych), waznych dla zachowania ciggtosci cennych przyrodniczo
obszardéw oraz réznorodnosci biologicznej na poziomie genetycznym i ekosystemowym,
a takze w oparciu o dane historyczne i wspoétczesne dotyczace szlakow migracyjnych
zwierzat (gtdbwne ponadregionalne korytarze ekologiczne zostaty zidentyfikowane w
ostatnich latach na zlecenie Ministra Srodowiska przez Polska Akademie Nauk - Zaktad
Badania Ssakow, natomiast przebieg korytarzy ekologicznych o znaczeniu lokalnym
rozpoznany zostat w trakcie prac nad planem ochrony Parku). Wprowadzono w zwigzku
z tym do dokumentu planu ochrony Parku informacje, o zidentyfikowaniu (a nie
wyznaczeniu) korytarzy ekologicznych.
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Uwaga dotyczy obaw, jakie
wywotuje jakoby okreslony w
projekcie planu ochrony ,zakaz
zabudowy rozproszonej na
terenie otuliny”, ktéry ogranicza
prawo wtasnos$ci prywatne;j

Zapisy zawarte w planie ochrony SPN w zadnym miejscu nie wprowadzajq ,zakazu
zabudowy rozproszonej na terenie otuliny” (taka zabudowa bytaby wrecz korzystniejsza
dla utrzymania funkcyjnosci korytarzy ekologicznycyh od zabudowy zwartej czy liniowej).
Zapisy planu ochrony Parku w czes$ci dotyczacej ustaleh do studiéw uwarunkowan i
kierunkow zagospodarowania przestrzennego gmin, czy miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego (rozdziat 12), oparte zostaty na uzgodnionych z
Dyrektorem Parku i obowigzujacych studiach uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gmin, w ktdrych jest to nastepujgco ujete:

.Nalezy tu podkresli¢, iz w gminie Lagow chcacej zaktywizowac funkcje turystycznag
niezbedne jest umiejetne ksztattowanie zabudowy zgodnie z zasadg ekorozwoju drogg
wprowadzania fadu przestrzennego i systematycznej estetyzacji zabudowy i jej
otoczenia. Przy ksztattowaniu nowych, ewentualnie korekcie istniejacych terenéw
dopuszczalnego rozwoju osadnictwa nalezy kazdorazowo bra¢ pod uwage
uwarunkowania wynikajace z koniecznosci ochrony przyrody, dziedzictwa kulturowego
oraz cennych w tej gminie waloréw krajobrazowych a takze mozliwosci doprowadzenia
niezbednych mediow”
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Uwaga dotyczy nie wskazania
narzedzi, ktére pozwolg na
rekompensate strat dla
wiascicieli nieruchomosci
potozonych w otulinie Parku
(,strefie ochrony Parku”).

Ustalenia do studiow uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego i
miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego odnoszg sie tylko do
nowotworzonych dokumentéw i uzgodnien. Nie wystepuje wiec w zadnym przypadku
ograniczenie praw wilasnosci, poniewaz nie odbiera mozliwosci korzystania z
nieruchomosci w sposéb zgodny z jej dotychczasowym przeznaczeniem, a ewentualna
zmiana w tym zakresie podlega zgodnie z ustawg o ochronie przyrody uzgodnieniu z
dyrektorem parku narodowego. Ustalenia te nie spowodujg start dla witascicieli
nieruchomosci potozonych w otulinie SPN.

Do rozdz. 12, punkt 1, podpunkt 3, wprowadzono zapis pozwalajgcy na precyzyjne
rozumienie przedmiotowych wskazan:

Nie wyznaczanie nowych terenéw pod zabudowe w strefie ekotonowej wzdtuz granicy
Parku oraz w miejscach zwigzanych z utrzymaniem droznoSci korytarzy ekologicznych,
za wyjgtkiem terendéw przewidzianych pod zabudowe w istniejgcych studiach
uwarunkowan | kierunkbw zagospodarowania przestrzennego gmin i miejscowych
planach zagospodarowania przestrzennego, w ktérych proces uzgodnieniowy z
Dyrektorem Parku zostat zakoriczony
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Rada
taczna

Gminy

Uwaga dotyczy nie
uwzglednienia w  konsultacji
czesci  wnioskdw i uwag

whniesionych przez wéjta Gminy
taczna

Gmina taczna w przeprowadzonych konsultacjach spotecznych wniosta 9 uwag, z
czego 1 uwzgledniono , 2 uwzgledniono czesciowo, a 6 uwag nie uwzgledniono ze
wzgledéw formalnych, wystepowaty w rozdziale omawiajgcym zagrozenia lub w formie
postulatu.
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Uwaga dotyczy usuniecia z
projektu planu wszelkich
zapisow dotyczacych
ograniczenia i uporzadkowania
zabudowy wokot Parku w tzw.
strefie ekotonowej

Ustawa o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 r. (Dz. U. z 2015 r., poz. 1651, z
pozn. zm.) w art. 20 ust. 3 okresla co musi zawiera¢ plan ochrony dla parku
narodowego. Obligatoryjne zawiera¢ musi m.in. ustalenia do studiéw uwarunkowan i
kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gmin oraz miejscowych planéw
zagospodarowania przestrzennego, dotyczace eliminacji lub ograniczenia zagrozen
wewnetrznych i zewnetrznych. Strefa ekotonowa, ktéra jest pojeciem stosowanym w
planowaniu przestrzennym, rozumiana jest jako czes$¢ otuliny formy ochrony (w tym
przypadku parku narodowego) bedaca strefg ochrony bezposredniej chronionych
ekosystemow (pojecie to nie jest rownoznaczne ze stosowanym w ekologii pojeciem
ekoton). Strefa ekotonowa stanowi wyznaczony w granicach ustawowo umocowanej
otuliny parku pas o szerokosci uzaleznionej od wrazliwosci na zagrozenia zewnetrzne
chronionego obszaru, do ktérego przylega (w przypadku Parku od 25 do 200 m). Strefe
te uwzglednia sie w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego i studiach
uwarunkowan i kierunkédw zagospodarowania przestrzennego gmin jako strefe ze
szczegllnymi wskazaniami odnosnie kierunkéw i intensywnosci zagospodarowania
przestrzennego. Zapisy ujete w projekcie planu ochrony stanowig ustalenia do tych
dokumentow, co wynika z przepiséw ustawy o ochronie przyrody. Wprowadzenie strefy
ekotonowej nie ogranicza praw wiasnosci, poniewaz nie odbiera mozliwo$ci korzystania
z nieruchomosci w sposéb zgodny z jej dotychczasowym przeznaczeniem, a ewentualna
zmiana w tym zakresie podlega zgodnie z ustawg o ochronie przyrody uzgodnieniu z
dyrektorem parku narodowego.
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Uwaga dotyczy doprecyzowania
zapisu mowigcego o]
pozostawianiu  martwych i
obumierajgcych drzew w lasach
otuliny

Kwestionowany zapis znajduje sie w planie ochrony w rozdziale ktéry dotyczy
istniejacych zagrozeh zewnetrznych. Z tredci zapisu wyraznie wynika, ze odnosi sie do
gruntéw w zarzadzie PGL LP. Réwniez w lasach prywatnych wskazuje sie na potrzebe
(a nie nakazuje) pozostawiania pewnej ilosci drzew martwych i obumierajgcych.
Wskazanie istnienia okreslonego zagrozenia nie nalezy odczytywac jako zakaz lub
nakaz. Stanowi to tylko podstawe do planowania i ewentualnej realizacji dziatan
ograniczajgcych negatywne oddziatywanie. Sposob eliminacji lub ograniczenia
zagrozenia skupiony jest na elementach edukacyjnych, a nie na zakazach lub nakazach
(bo takich plan ochrony parku narodowego nie moze zawierag, jesli nie dotycza terenu
parku). Nie uwzglednienie tego zagrozenia i nie wskazanie sposobu jego ewentualnej
eliminacji, swiadczytlo by o braku profesjonalizmu ze strony wykonawcéw planu i
podwazato jego wiarogodnos¢ i rzetelnosé.
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Uwaga dotyczy doprecyzowania
zapisow dotyczacych
prowadzenia gospodarki rolnej
0 charakterze ekstensywnym
(bez intensywnego nawozenia i
stosowania chemicznych
Srodkéw ochrony roslin).

Projekt planu ochrony Parku okresla w rozdziale 5 warunki utrzymania lub odtworzenia
wiasciwego stanu ochrony dla przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000 PLH260002
+Lysogory” w granicach Parku. Stosowanie intensywnego nawozenia i chemicznych
$rodkéw ochrony roslin w poblizu objetych ochrong ekosysteméw SPN ma oczywisty,
negatywny wplyw na te ekosystemy, wiec zagrozenie to musiato byé wskazane. W
przeredagowanej po konsultacjach spotecznych wersji dokumentu, przedmiotowy zapis
sformutowano w taki sposéb, by bylo jednoznaczne, ze odstapienie od intensywnego
nawozenia i stosowania chemicznych s$rodkéw ochrony roslin jest postulowane
(wskazywana jest zasadnos¢ takich dziatan), a nie nakazywane.

Zapis w rozdziale 5 punkt 4 otrzymat brzmienie

4) Gospodarki rolnej, lesnej i rybackiej

Na gruntach rolnych wchodzgcych w sktad obszaru wskazuje sie na potrzebe
utrzymania dotychczasowego sposobu ich gospodarczego uzytkowania lub zmniejszania
intensywnoS$ci tego uzytkowania, z przeksztatcaniem gruntéw ornych w ftrwate uzytki
zielone lub lasy oraz eliminacji lub przynajmniej ograniczenia intensywnego nawozenia
mineralnego i stosowania pestycydéw. Z punktu widzenia ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéw z nimi zwigzanych, priorytetowe jest uzytkowanie kosne
ekosystemow tgkowych. Gospodarowanie to nie moze jednak by¢ zbyt intensywne. Na
gruntach ornych gospodarka rolna powinna mie¢ charakter ekstensywny, bez
intensywnego nawozenia istosowania chemicznych S$rodkéw ochrony ro$lin. Na
gruntach porolnych, ktére sq w zaawansowanym stadium sukcesji nalezy utrzymywac
powstate zadrzewienia i zakrzewienia. W otulinie Parku nalezy zapewni¢ w mozliwie
szerokim zakresie ochrone zadrzewien Srodpolnych, przydroznych i nadwodnych oraz
laséw (poprzez daleko idgce ograniczenie zmiany gruntow le$nych na rolnicze i inne
nielesne w tym przeznaczone na dziatalno$¢ nierolniczg). Tworzone nowe tego rodzaju
struktury powinny przybierac charakter liniowy lub sieci ,wysp” o roznej wielkoSci
odchodzgcych promieniscie od granic Parku. Powinny by¢ one utrzymywane i tworzone
przede wszystkim na terenach obszaréw wytgczonych z zabudowy. W tym celu nalezy
wykorzystywacé takze istniejgce cieki wodne, tworzgc w ten sposob ich obudowe
biologiczng. Grunty w otoczeniu obszaru (w odlegfo$ci nie mniejszej niz 200 m od jego
granic) nie powinny by¢ zalesiane obcymi gatunkami drzew i krzewdéw (np. debem
czerwonym). Na gruntach takich nie powinny byc¢ takze zaktadane plantacje drzew
i krzewdw energetycznych. W odniesieniu do gospodarki le$nej w lasach otuliny Parku,
do zadan stuzby Parku nalezy podejmowanie szerokiej wspoOfpracy z zarzgdcami i
wtascicielami laséw (PGL LP, starostwa powiatowe, o0soby prywatne) poprzez
wskazywanie na potrzebe podejmowania w mozliwie Sszerokim zakresie dziatan
polegajgcych na pozostawianiu czesci martwych i obumierajgcych drzew w lasach oraz
identyfikowaniu powierzchni leSnych o szczegdlnych walorach przyrodniczych, w
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szczegolnos$ci w bezposrednim sgsiedztwie lasoéw Parku.

25 Rada Gminy | Opiniujacy zwraca uwage, ze | Otulina parku, jak wynika z ustawy o ochronie przyrody, jest obszarem, ktéry ma chroni¢
Mastow ustalenia projektu planu | Park przed zagrozeniami zewnetrznymi wynikajgcymi z dziatalnosci cztowieka. Granice

ochrony Parku powinny by¢ | otuliny SPN zostaty okreslone w rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 3 stycznia 1996
$cisle  zwigzane z  jego | w sprawie Swietokrzyskiego Parku Narodowego, gdzie w paragrafie 6 ust. 1,2 okresélono
granicami i nie moga ustalac¢ | jej powierzchnie i granice. Ustanowienie planu ochrony Parku nie zmienia nic w zakresie
zasad zagospodarowania poza | obowigzku uzgadniania zamierzen inwestycyjnych na obszarze otuliny przez Dyrektora
jego granicami tj. w otulinie | SPN.
Swietokrzyskiego Parku
Narodowego.

26 Uwaga dotyczy nieczytelnosci | Zamieszczone w dokumencie planu ochrony SPN mapy granic obszaru Natura 2000
zatgcznikow graficznych i | Lysogory oraz mapy korytarzy ekologicznych i stref ekotonowych majg charakter
trudnosciami w lokalizacji | schematyczny, co jest podyktowane wzgledami technicznymi. Doktadne i w petni
poszczegodlnych jednostek | czytelne mapy tematyczne stanowigce zatgczniki do projektu planu ochrony Parku byty i
administracyjnych, w zwigzku z | sg dostepne dla zainteresowanych w trybie dostepu do informacji o $srodowisku i jego
tym brak jest mozliwosci | ochronie. Rada Gminy Mastéw otrzymata na zyczenie (przed zaopiniowaniem projektu
odniesienia do  przedmiotu | planu ochrony Parku) wydruk doktadnej i w petni czytelnej mapy korytarzy ekologicznych
zagadnienia. . i stref ekotonowych.

27 Opiniujacy zwraca uwage, ze | Przeanalizowano jeszcze raz tekst projektu planu ochrony Parku pod katem tego typu
projekt planu ochrony Parku nie | sformutowan. Ze wzgledu na brak szczegotowego wskazania, jakiego zapisu to dotyczy,
powinien zawiera¢ stwierdzen | wprowadzenie korekt bylo niemozliwe - tym bardziej, ze mogg wystapi¢ sytuacje, w
typu otwartego W planie tym | takim czy innym miejscu otuliny, gdzie podjecie decyzji odnosnie dalszego postepowania
zawarto stwierdzenia tego typu, | wynika¢ bedzie z aktualnie wystepujacych realiéw, co do ktérych w chwili obecnej nie
np. ,w niektérych miejscach w | ma mozliwosci czegokolwiek przewidzieé.
otulinie Parku”, co nalezatoby
zdaniem opiniujgcego
wyeliminowaé.

28 Uwaga dotyczy ustalen | Zapis ma na celu utrzymanie ochronnej funkcji otuliny SPN przez ktérg, zgodnie z

projektu planu ochrony parku
mowigcych o ograniczeniach
dotyczacych zabudowy i innych
inwestycji w obszarze
ponadregionalnego  korytarza
ekologicznego tzw. Potudniowo-
Centralnego.

zapisami ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2016., poz.2134
z poz. zm.), rozumie sie: ,... strefe ochronng graniczacg z forma ochrony przyrody i
wyznaczong indywidualnie dla formy ochrony przyrody w celu zabezpieczenia przed
zagrozeniami zewnetrznymi wynikajgcymi z dziatalno$ci cztowieka” (art.5, ust. 14).
Wprowadzono zapis do rozdz. 12, punkt 1, podpunkt 3

Nie wyznaczanie nowych terenéw pod zabudowe w strefie ekotonowej wzdtuz granicy
Parku oraz w miejscach zwigzanych z utrzymaniem drozno$ci korytarzy ekologicznych,
za wyjgtkiem terenéw przewidzianych pod zabudowe w istniejgcych studiach
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uwarunkowan i kierunkbw zagospodarowania przestrzennego gmin i miejscowych
planach zagospodarowania przestrzennego, w ktérych proces uzgodnieniowy z
Dyrektorem Parku zostat zakoriczony

29 Opiniujacy wskazat btgd w | Wskazany btgd poprawiono
nazwie cieku wymienionego w
projekcie planu ochrony Parku
30 Rada Gminy | Uwaga dotyczy wyznaczenia | Zagrozenia, jakie wigza sie z intensyfikacjg zagospodarowania bezpo$redniego
Nowa Stupia wokot Parku strefy ekotonowej, | otoczenia Parku zostaty zidentyfikowane w operatach szczegdtowych sporzadzonych
ktéra mogtaby zdaniem | przez specjalistbw w ramach prac nad planem ochrony oraz w ramach wielostronnych
instytucji opiniujacej ograniczy¢ | konsultacji spotecznych. Strefa ekotonowa, ktéra jest tez pojeciem stosowanym w
dziatalnos¢ inwestycyjng gminy i | urbanistyce, stanowi czes¢ ustawowo umocowanej otuliny Parku i obejmuje strefe
prawo wiasnosci jej | ochrony ekosystemu bezposrednio przylegajacqg do Parku uwzgledniang w miejscowych
mieszkancéw, jak réwniez jest | planach zagospodarowania przestrzennego i studiach uwarunkowan i kierunkow
prébg ograniczenia rozwoju | zagospodarowania przestrzennego gmin. Zapisy projektu planu stanowig ustalenia do
miejscowosci Nowa Stupia tych dokumentéw, co wynika z przepisdow ustawy o ochronie przyrody. Wprowadzenie
strefy ekotonowej nie ogranicza praw wtasnosci zagwarantowanych w Konstytucji RP,
poniewaz nie ogranicza mozliwosci korzystania z nieruchomosci w dotychczasowy
sposéb. W strefie tej zaktada sie utrzymanie istniejgcej zabudowy z mozliwosciag jej
modernizacji, wymiany i uzupetnienia o nowe obiekty w obrebie istniejacych siedlisk, a
takze prowadzenie racjonalnej i przyjaznej srodowisku gospodarki le$nej i rolne;j.
31 Uwaga dotyczy wykreslenie z | Zapisy te zostaty doprecyzowane po pierwszych konsultacjach spotecznych. Ujeto je w

projektu planu ochrony parku
zapisu wprowadzajgcego zakaz
realizacji w otulinie Parku
inwestycji (budownictwa, drogi)
mogacych zaktéci¢  krajobraz
obszaréw le$nych Parku.

ten sposoéb by bylo oczywiste, ze osigganie celdw zwigzanych z ochrong waloréw
krajobrazowych Parku stanowi zadanie stuzby Parku (m.in. w zakresie prowadzenia
postepowan uzgodnieniowych) i nie jest zbiorem zakazéw kierowanych do administracji
samorzadowej i wtascicieli gruntéw potozonych w otulinie Parku.

Zapis w rozdziale 1 punkt 1.5 otrzymat brzmienie:

1.5. Celem ochrony waloréw krajobrazowych jest:

1) utrzymanie naturalnej i antropogenicznej, racjonalnie zarzgadzanej harmonii
krajobrazowej;

2) utrzymanie zakresu widocznoSci osi | panoram krajobrazowych (wytgcznie poza
obszarami ochrony $cistej i czynnej zachowawczej);

3) zachowanie mozaiki leSnych i rolnych krajobrazéw $wietokrzyskich w otoczeniu
Parku poprzez regulacje procesu inwestycyjnego w otulinie Parku (w
szczegolnosci w strefie ekotonoweyj);

4) utrzymanie estetyki krajobrazu poprzez stosowanie na terenie Parku i w strefie
ekotonowej, jednolitych, uzgodnionych z organami samorzgdu terytorialnego i
Dyrektorem Parku, wzorcow regionalnych dla matej architektury i stosowanie
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ujednoliconego systemu informaciji turystycznych i edukacyjnych.

32 Proponuje sie  wykreslenie z | Ustawa o0 ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 r. (Dz. U. z 2015 r., poz. 1651, z
projektu planu zapiséw dot. | p6zn. zm.) w art. 20 ust. 3 okresla co musi zawiera¢ plan ochrony dla parku
ograniczenia i uporzadkowania | narodowego. Obligatoryjne zawiera¢ musi m.in. ustalenia do studiéw uwarunkowan i
zabudowy wokét Parku oraz nie | kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmin oraz miejscowych plandow
wprowadzenia nowej | zagospodarowania przestrzennego, dotyczace eliminacji lub ograniczenia zagrozen
rozproszonej zabudowy w tzw. | wewnetrznych i zewnetrznych. Strefa ekotonowa, ktéra jest pojeciem stosowanym w
strefie ekotonowe;. planowaniu przestrzennym, rozumiana jest jako czes¢ otuliny formy ochrony (w tym
przypadku parku narodowego) bedaca strefg ochrony bezposredniej chronionych
ekosystemow (pojecie to nie jest rownoznaczne ze stosowanym w ekologii pojeciem
ekoton). Strefa ekotonowa stanowi wyznaczony w granicach ustawowo umocowanej
otuliny parku pas o szerokosci uzaleznionej od wrazliwosci na zagrozenia zewnetrzne
chronionego obszaru, do ktérego przylega (w przypadku Parku od 25 do 200 m). Strefe
te uwzglednia sie w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego i studiach
uwarunkowan i kierunkédw zagospodarowania przestrzennego gmin jako strefe ze
szczegllnymi wskazaniami odnosnie kierunkéw i intensywnosci zagospodarowania
przestrzennego. Zapisy ujete w projekcie planu ochrony stanowig ustalenia do tych
dokumentow, co wynika z przepiséw ustawy o ochronie przyrody. Wprowadzenie strefy
ekotonowej nie ogranicza praw wtasnosci, poniewaz nie odbiera mozliwosci korzystania
z nieruchomosci w sposéb zgodny z jej dotychczasowym przeznaczeniem, a ewentualna
zmiana w tym zakresie podlega zgodnie z ustawg o ochronie przyrody uzgodnieniu z
dyrektorem parku narodowego.
33 Proponuje  sie  wykreslenie | Zapis w rozdziale 4 pkt. Pkt 4 podpunkt .6 zostat zmieniony i brzmi:
zapisu w zagrozeniach | Realizacja inwestycji moggcych w sposéb znaczgcy oddziatywac na zasoby Parku (np.
zewnetrznych potencjalnych | infrastruktura narciarska, maszty telefonii komorkowej, elektrownie wiatrowe,
realizacja infrastruktury | fotowoltaiczne).
narciarskiej
34 Uwaga dotyczy doprecyzowania | Projekt planu ochrony Parku okresla w rozdziale 5 warunki utrzymania lub odtworzenia
zapisow mowigcych 0 | wlasciwego stanu ochrony dla przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000 PLH260002

prowadzenia gospodarki rolnej
o0 charakterze ekstensywnym
(bez intensywnego nawozenia i
stosowania chemicznych
srodkéw ochrony roslin)

Lysogory” w granicach Parku. Stosowanie intensywnego nawozenia i chemicznych
$rodkdw ochrony roslin w poblizu objetych ochrong ekosysteméw SPN ma oczywisty,
negatywny wplyw na te ekosystemy, wiec zagrozenie to musiato byé wskazane. W
przeredagowanej po konsultacjach spotecznych wersji dokumentu, przedmiotowy zapis
sformutowano w taki sposéb, by byto jednoznaczne, ze odstgpienie od intensywnego
nawozenia i stosowania chemicznych $rodkéw ochrony roslin jest postulowane
(wskazywana jest zasadno$¢ takich dziatan), a nie nakazywane.
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Zapis w rozdziale 5 punkt 4 otrzymat brzmienie:

4) Gospodarka rolna, le$na i rybacka

Na gruntach rolnych wchodzgcych w skiad obszaru wskazuje sie na potrzebe
utrzymania dotychczasowego sposobu ich gospodarczego uzytkowania lub zmniejszania
intensywno$ci tego uzytkowania, z przeksztatcaniem gruntdéw ornych w frwate uzytki
zielone lub lasy oraz eliminacji lub przynajmniej ograniczenia intensywnego nawozenia
mineralnego | stosowania pestycydoéw. Z punktu widzenia ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéw z nimi zwigzanych, priorytetowe jest uzytkowanie kosne
ekosystemow tgkowych. Gospodarowanie to nie moze jednak by¢ zbyt intensywne. Na
gruntach ornych gospodarka rolna powinna mie¢ charakter ekstensywny, bez
intensywnego nawozenia istosowania chemicznych $rodkéw ochrony ro$lin. Na
gruntach porolnych, ktére sgq w zaawansowanym stadium sukcesji nalezy utrzymywac
powstate zadrzewienia i zakrzewienia. W otulinie Parku nalezy zapewni¢ w moZzliwie
szerokim zakresie ochrone zadrzewien $rédpolnych, przydroznych i nadwodnych oraz
laséw (poprzez daleko idgce ograniczenie zmiany gruntow lesnych na rolnicze i inne
nielesne w tym przeznaczone na dziatalno$¢ nierolniczg). Tworzone nowe tego rodzaju
struktury powinny przybiera¢ charakter liniowy Ilub sieci ,wysp” o rdznej wielkosci
odchodzgcych promieniScie od granic Parku. Powinny by¢ one utrzymywane i tworzone
przede wszystkim na terenach obszaréw wytgczonych z zabudowy. W tym celu nalezy
wykorzystywac takze istniejgce cieki wodne, tworzac w ten sposéb ich obudowe
biologiczng. Grunty w otoczeniu obszaru (w odlegfoSci nie mniejszej niz 200 m od jego
granic) nie powinny by¢ zalesiane obcymi gatunkami drzew i krzewdéw (np. debem
czerwonym). Na gruntach takich nie powinny byc¢ takze zaktadane plantacje drzew
i krzewow energetycznych. W odniesieniu do gospodarki lesnej w lasach otuliny Parku,
do zadan stuzby Parku nalezy podejmowanie szerokiej wspofpracy z zarzgdcami i
wtascicielami laséw (PGL LP, starostwa powiatowe, o0soby prywatne) poprzez
wskazywanie na potrzebe podejmowania w mozliwie Szerokim zakresie dziatan
polegajgcych na pozostawianiu czesci martwych i obumierajgcych drzew w lasach oraz
identyfikowaniu powierzchni lesnych o szczegdlnych walorach przyrodniczych, w
szczegolnosci w bezposrednim sgsiedztwie lasow Parku.

35

Whniosek dotyczy usuniecia
zakazu modernizacji
istniejacych drog biegnacych w
strefie ekotonowej

Zapis ten zostat zmodyfikowany i doprecyzowany w wyniku przeprowadzonych
konsultacji spotecznych. Strefa ekotonowa stanowi wyznaczony w granicach ustawowo
umocowanej otuliny Parku pas o szerokosci od 25 do 200 m. Strefe te uwzglednia sie w
miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego i studiach uwarunkowan i
kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gmin jako strefe ze szczegdlnymi
wskazaniami  odnosnie do  kierunkéw i intensywno$ci zagospodarowania
przestrzennego. Wskazania méwigce o ograniczeniach w odniesieniu do modernizac;ji
istniejagcych drég dotycza drég gruntowych (polnych) zlokalizowanych w strefie
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ekotonowej, z wytgczeniem dréog dojazdowych do miejsc z istniejgcg zabudowa.
Realizacja tego rodzaju wskazan stanowi zadanie stuzby Parku m.in. w zakresie
prowadzenia postepowan uzgodnieniowych o réznym zakresie.

Czes$¢ zapisu w rozdziale 12 punkt 6 otrzymato brzmienie:

Utrzymanie i naprawe istniejgcych drég w obrebie strefy ekotonowej nalezafoby
prowadzi¢ bez wprowadzania nowego, o wyzszym standardzie typu nawierzchni (z
wytgczeniem drég dojazdowych do migjsc z istniejacq zabudowsg, gdzie podniesienie
standardu nawierzchni bytoby dopuszczalne).

36

Opiniujacy stwierdzat ze brak
byto rzetelnych i autentycznych
konsultacji  spotecznych  w
procesie opracowywania planu
ochrony Parku

Na kazdym etapie tworzenia planu ochrony zapewniono dostep do informac;ji
szerokiemu gronu zainteresowanych. Fakt przystapienia do sporzadzania planu
ochrony Dyrektor Parku oglosit w lokalnej prasie, na tablicy ogtoszen, tablicach
ogtoszen w gminach oraz na stronie internetowej Parku. W okresie tworzenia planu
zorganizowano 7 spotkan konsultacyjnych, przyjmowano uwagi i wnioski i zaproszono
szerokie grono zainteresowanych (rady gminy sottysi wsi). Na spotkaniach tych mogt
przyby¢ kazdy =zainteresowany. Park zapewnit rowniez mozliwos¢ udziatu
spoteczenstwa w przygotowaniu projektu planu ochrony, poprzez 21 dniowe konsultacje
spoteczne zgodnie z zapisami ustawy. Odpowiedzi na zgtoszone uwagi i wnioski oraz
informacje o sposobie ich rozpatrzenia (wraz z uzasadnieniami) zamieszczono Ww
specjalnej zaktadce na stronie internetowej SPN. Przez caly czas trwania istniata strona
internetowa, gdzie za pomocg specjalnego formularza mozna byto zgtasza¢ uwagi.
Projekt planu jest opiniowany przez wiasciwe terytorialnie rady gmin.
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