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Jarostaw
Polanski/
23.08.2022

3989/
2022

Whnosze o dokonanie rozszerzenia wpisu o gatunek
inwazyjny i konieczne dziatania

Str. 9, pkt 3. 5 madziak malinowy

Jarostaw
Polanski/
22.08.2022

3987/
2022

Whnosze o dokonanie rozszerzenia wpisu o gatunek
inwazyjny i konieczne dziatania

Str. 9, pkt 3. 4 okratek australijski

Gatunki
obce i
inwazyjne

czesciowo

Konsultowany projekt nie obejmuje wyszczegodlniania poszczegdlnych
gatunkow obcych geograficznie, w zwigzku z czym wniosek nie mogt by¢
w petni uwzgledniony. Ponadto madziak malinowy i okratek australijski,
mimo ze sg gatunkami obcymi geograficznie, nie zostaty zakwalifikowane
do gatunkéw inwazyjnych, zagrazajacych ekosystemom w Polsce i Unii
Europejskiej (https://www.gov.pl/web/gdos/przepisy-prawne-dotyczace-
gatunkow-obcych). Brak takze wypracowanych skutecznych metod
eliminacji ze $rodowisk naturalnych, obcych geograficznie gatunkéw
grzybow (grzybnia rozrosnieta jest w podtozu na bardzo duzych
powierzchniach i widoczne sa tylko wytwarzane przez nig owocniki, a
ponadto wytwarzane przez owocniki mikroskopijne zarodniki podlegaja
spontanicznej dyspersji na skutek ruchéw powietrza, nie mozliwej do
jakiejkolwiek kontroli).

Mimo to cze$ciowo uwzgledniono uwagi, korygujac zapisy dotyczace
eliminacji selektywnej obcych geograficznie gatunkéw, w szczegdélnosci o
sktonnosciach inwazyjnych, by dotyczyty wszystkich grup organizméw
zywych.

Jarostaw
Polanski/
23.08.2022

3988/
2022

Whnosze o rozszerzenie zapisu
Str. 100 pkt 7. 9

Usuwanie drzew obumartych lub czeéciowo
obumartych znajdujacych sie w 50m pasie granicznym
Parku

Dziatania w
strefie
przygranicz
nej SPN

nie

Rozszerzenie zapisu nie znajduje uzasadnienia, bo bytoby tozsame z
wytaczeniem jakiejkolwiek ochrony (biernej i czynnej) w sugerowanym,
50 m pasie przygranicznym SPN, a co za tym idzie bytoby sprzeczne z
celami dla ktorych tworzy sie parki narodowe (w tym przypadku dotyczy
to ochrony réznorodnosci biologicznej, w ktérej utrzymaniu/odtwarzaniu
znaczacy udziat maja wtasnie drzewa obumarte i obumierajace). Sprawy
bezpieczenstwa w wystarczajgcym stopniu zabezpieczone sg aktualnym
zapisem w pkt 7.9 i jakiekolwiek rozszerzanie tego zapisu nie jest zasadne.

Piotr
Opozda/
22.08.2022

3990/
2022

Whosze o uwzglednienie w Projekcie Planu Ochrony
SPN koniecznosci ochrony gatunkéw fauny bedacych
pod scista ochrona, a takze uznanych za zagrozonych
wyginieciem. W Projekcie nie uwzgledniono ochrony
gatunku zétwia btotnego wystepujgcego na obszarze
Doliny Wilkowskiej przylegajacej do laséw SPN.

Analogicznie wystepuje takze o rozszerzenie ochrony
gatunku traszka grzebieniasta i rozszerzenie jej ochrony
w sposéb jw. na tym samym obszarze.

Mozna odnie$¢ wrazenie ze ten unikalny i
wymierajacy gatunek pozostawiony zostat samemu
sobie i w starciu z antropogenicznym w tym
przypadku negatywnym wptywem ulegnie w
najblizszym czasie catkowitemu wymarciu. Presja
budowlana, przejawiajaca sie na tym obszarze
zageszczeniem zabudowy. a wraz z tym budowa
utwardzonych nawierzchni np. drég pozbawiaja ten
gatunek ich siedlisk i przestrzeni migracyjne;j.

Wobec powyzszego, w ramach Planu Ochrony SPN
wnosze o wykonanie inwentaryzacji tego gatunku,
siedlisk, liczebnosci osobnikéw oraz podjecie dziatan
ochronnych, staty monitoring degradacji lub rozwoju
gatunku, wyznaczenie pasa ochronnego o szerokosci
200 m poprzez np. wprowadzenie strefy ekotonowej
lub podobnej na catej dtugosci pasma Wilkowskiego,
poczawszy od rozlewisk od strony Ciekot wzdtuz
ciekéw wodnych do Grabowej az do poprzecznej
$ciany lasu przy drodze 752.

Ochrona
zwierzat

nie

Mimo niewatpliwej koniecznos$ci ochrony wymienionych we wniosku
gatunkow nie jest mozliwe wprowadzenie takich zapiséw do planu
ochrony SPN, gdyz dotyczyty by one terenu lezacego poza granicami
Parku, a plan ochrony sporzadzany jest tylko dla obszaru objetego t3
forma ochrony przyrody. Otuliny parkéw narodowych moga, ale nie
muszg by¢ obejmowane jakimis formami ochrony - w przypadku
przedmiotowego terenu jest to obszar chronionego krajobrazu,
podlegajacy jurysdykcji lokalnych samorzadéw oraz (przynajmniej w
czesci) fragment lezacego poza SPN Obszaru Natura 2000 ,tysogory”
podlegajacy jurysdykcji RDOS w Kielcach. Organami ochrony przyrody
wtasciwymi do realizacji dziatarn ochronnych na tym terenie sg zatem:
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Kielcach oraz
wojtowie/burmistrzowie odpowiednich gmin, ktérzy w mysl ustawy o
ochronie przyrody sg réwniez takimi Organami. Nadmieni¢ nalezy, ze
sprawy zagospodarowania przestrzennego, w tym ochrony cennych
elementéw przyrody reguluja zapisy w ,studiach uwarunkowan i
kierunkbw  zagospodarowania  przestrzennego” (dalej: SUKZP),
»miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego” (dalej: MPZP) i
(w przypadku braku MPZP dla danego terenu) decyzje o warunkach
zabudowy i zagospodarowania terenu (dalej: WZ) wydawane przez
wiasciwe miejscowo organy samorzadowe (burmistrzéw i wojtow gmin).
Dokumenty te, zgodnie z zapisami ustawy o ochronie przyrody podlegaja
uzgodnieniu z dyrektorem parku narodowego, jesli dotycza miejsc
potozonych w otulinie parku narodowego. W aktualnie procedowanym
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(tym) projekcie planu ochrony SPN zawarte sa w rozdziale 12 wskazania
do tych dokumentéw planistycznych i decyzji, informujgce o koniecznych
ograniczeniach jakie sa niezbedne dla ochrony terenu SPN przed
zagrozeniami zewnetrznymi, a do takich z pewnoscia mozna zaliczy¢
wspomniang we wniosku presje budowlang (zageszczanie zabudowy,
budowa drég o utwardzonej nawierzchni) dysfunkcjonujacg w coraz
szybszym tempie istniejgce korytarze ekologiczne i w negatywny sposéb
wptywajaca na przyrode Parku. Negatywny wptyw tego typu presji na
przyrode otuliny SPN nie moze by¢ niestety w planie ochrony Parku
wykazywany, bowiem jak wczes$niej wspomniano, przedmiotowy plan
ochrony odnosi sie wytacznie do terenu SPN a nie jego otuliny -
postulaty dotyczace ochrony przyrody w otulinie SPN powinny by¢ zatem
kierowane do wspomnianych wyzej organéw ochrony przyrody (RDOS,
burmistrz, wéjt). Czesto nie jest takze mozliwe wyegzekwowanie od
inwestoréw zakazu zabudowy takiego czy innego, cennego przyrodniczo
miejsca potozonego w otulinie Parku (takze w bezposredniej bliskosci
jego granic), bowiem nawet gdy w SUKZP dane tereny nie s3
przeznaczone pod taka czy inng zabudowe, a brak jest MPZP, organy
administracji samorzadowej (wojtowie/burmistrzowie gmin) przygotowuja
projekty decyzji o warunkach zabudowy dla takich terenéw (SUKZP w
odréznieniu od MPZP nie sg aktami prawa miejscowego i takie dziatanie
jest prawnie dozwolone, cho¢ w zatozeniu SUKZP stanowi aksjologiczng
podstawe wszelkich dziatan podejmowanych na terenie gminy w
zakresie planowania i zagospodarowania przestrzennego, a decyzje
administracyjne wydawane dla terenéw objetych studium nie powinny
by¢ sprzeczne z jego ustaleniami) i przekazuja je do uzgodnienia
Dyrektorowi SPN. W wiekszosci przypadkéw dotyczacych otuliny Parku,
nie ma mozliwosci znalezienia konkretnych, ,twardych” dowoddw, ze taka
czy inna inwestycja bedzie miata istotny, negatywny wptyw na przyrode
SPN (a nie przyrode otuliny w ktérej sie ja planuje), a dowody takie sa
niezbedne, by organ wyzszego szczebla do ktérego inwestor ztozy
zazalenie na odmowne postanowienie Dyrektora SPN, mégt utrzymaé w
mocy to postanowienie. Sprawa ochrony cennych przyrodniczo terenow
potozonych w otulinie Parku jest wiec jak wida¢ bardzo trudna i
praktycznie lezy niestety poza kompetencjami SPN.

Odrebng sprawg jest ochrona wymienionych we wniosku gatunkéw na
terenie SPN. Ot6z wystepowanie z6twia btotnego zaréwno na obszarze
Parku jak i jego otuliny nie zostato potwierdzone w ciggu ostatnich kilku
dziesiecioleci prowadzonymi obserwacjami specjalistycznymi, a jedyna
informacja zawarta w opracowaniu Jerzego Cmaka i Jadwigi Zbozen
(1985: Fauna ptazéw i gadéw Swietokrzyskiego Parku Narodowego oraz
warunki jej ochrony. Rocznik Swietokrzyski, T. XlI: ss. 183-208.) brzmi:
JIstnieje domniemanie - nie potwierdzone bezposrednim stwierdzeniem - o
wystepowaniu tego gatunku w okolicach Wilkowa i Ciekot nad Lubrzankq”.
Przyjac¢ wiec mozna, ze z6tw btotny nie jest reprezentowany ani w faunie
SPN, ani w faunie jego otuliny, a informacja o jego obserwacji mogta
opierac sie na pomytce lub dotyczyta jakiej$ szczatkowej populacji, ktéra
juz wéwczas wymierata. Z kolei traszka grzebieniasta objeta jest w SPN
szczegblng troska, gdyz jest przedmiotem ochrony w Obszarze Natura
2000 ,tysogéry” w granicach Parku, a zasady jej ochrony oméwione sg w
materiatach studyjnych (operatach) planu ochrony SPN dotyczacych
ochrony fauny oraz ochrony siedlisk i gatunkéw umieszczonych w
zataczniku Il (11'i IV) dyrektywy siedliskowej UE.

Jarostaw
Polanski/
22.08.2022

3986/
2022

Whnosze o zmiane sposobu zagospodarowania dziatki
2842 potozonej obreb Celiny Podgorze, gruntu

Dane dotyczace tej dziatki wykonane kilka lat temu a
obecnie réwniez zatagczone do Projektu s oparte na

Grunty
prywatne w
granicach

nie

Dziatka 2842 w obrebie geodezyjnym Celiny Podgorze jest dziatkg rolng i
jako prywatny teren nielesny lezacy w granicach Parku, objeta ochrong
krajobrazowa. Tak tez zaznaczona jest we wszystkich dokumentach i na
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bedacego gruntem rolnym a wykazanego jako teren
lesny.

Whnosze o zweryfikowanie/uaktualnienie sposobu
zagospodarowania tej dziatki ze stanem rzeczywistym i
uwzglednienie tych zmian w danych do Projektu Planu.

wadliwie wykonanym operacie. Na dziatce tej
prowadzona jest dziatalno$¢ rolna i zastosowanie
ponowne tych danych wykonanych przez firme
zewnetrzna i nienalezycie zweryfikowanego operatu
w zakresie dziatki o ktérej wiedze posiadam,
prowadzi do zafatszowania czesci zbiorczych danych
przedstawionych do Projektu Planu Ochrony dla SPN
i powinno by¢ ponownie zweryfikowane.

Parku

mapach stanowiacych materiaty studyjne do planu ochrony SPN.
Wykonana na tej dziatce taksacja lesSna wykazata zgodnie ze stanem
faktycznym w chwili wykonywania tej taksacji, wystepowanie tam
drzewostanu, ktory w Swietle prawa nie jest lasem tylko zadrzewieniem
(po czesci sztucznym, wprowadzonym przez witasciciela, po czesci
pochodzacym z samosiewu) na gruncie rolnym, nie przekwalifikowanym
na lesny. Stwierdzenie w wyniku wykonanej taksacji drzewostanu na
przedmiotowej dziatce nie niesie za sobg zadnych skutkéw prawnych i w
zwigzku z tym nie ma potrzeby wprowadzania jakichkolwiek korekt czy
weryfikacji w tresci projektu Planu ochrony SPN, w ktérym nie wystepuje
zaden zapis wskazujacy na sklasyfikowanie uzytku gruntowego na tej
dziatce jako las. Zatem wtasciciel dziatki ma prawo przywracic jej rolnicze
uzytkowanie, zgodnie z obowigzujacymi w takich przypadkach przepisami
i procedura.

Jarostaw
Polanski/
22.08.2022

3985/
2022

Whnosze o zmiane str. 122 w zakresie zaprojektowania
w okresie dtugoletnim do korica obecnego planu 2033
programu pilotazowego obejmujacego sotectwa Celiny i
Podgorze w obszarze rozpoczecia $wiadomego
ksztattowania przez SPN pasa strefy ekotonowej na
gruntach przylegajacych do granic parku od wewnatrz,
poprzez stopniowe ewoluowanie charakteru
zadrzewien i innych elementéw flory, docelowo
dazacego do przeobrazenia pasa granicznego w bufor w
sposob naturalny zespalajacy krajobraz i tereny rolnicze
z obszarem lesnym o rosnacej wysokosci do wewnatrz
Parku.

Tym samym wnosze o "przesuniecie" planowanej
strefy ekotonowej do wewnetrznych granic parku i
jednoczesnym " uwolnieniem " aktualnie
projektowanego pasa.

Strefa
ekotonowa

nie

Ekoton we witasciwym tego stowa znaczeniu (czyli w terminologii
stosowanej w biologii $rodowiskowej/ekologii) tworzy sie w wyniku
spontanicznych przemian sukcesyjnych w poblizu granicy stykajgcych sie
ze sobg réznych typow  ekosystemédw i jego  sztuczne
wyznaczanie/przesuwanie bytoby pozbawione sensu jako sprzeczne z
naturalnymi tendencjami sukcesyjnymi, a wiec po prostu niemozliwe.
Aktualnie strefa ekotonu (a nie ,strefa ekotonowa” - pojecie stosowane
w planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, catkiem inaczej
rozumiane niz ekoton w znaczeniu ekologicznym) uksztattowata sie, lub
ksztattuje wtasnie ,wewnatrz” Parku, zaréwno w miejscach przylegtych
do jego granic, gdzie np. ekosystemy lesne SPN stykaja sie z terenami
zagospodarowanymi rolniczo, a nawet zabudowanymi, jak i w gtebi Parku,
na styku np. tak $rédlesnych i lasu, czy lasu i torfowisk. Stosowana w
takich strefach ochrona przyrody (z dazeniem do mozliwie najmniejszej
ingerencji w naturalne procesy ekologiczne) umozliwia spontaniczne
ksztattowanie sie ekotonu, ktéry charakteryzuje sie odmiennym
charakterem ekologicznym (gtéwnie w zakresie komponentéow biocenozy
- zasiedlajacych takie ekosystemy gatunkow organizméw zywych) i duza
stabilno$cig ksztattowana oddziatywaniem stykajacych sie ze soba,
réoznych ekosystemow. ,Strefa ekotonowa” w znaczeniu stosowanym w
zagospodarowaniu przestrzennym nie jest pasem ekotonu, bowiem
najczesciej jest tak czy inaczej zagospodarowana (i nie realizuje sie na niegj
dziatan z zakresu ochrony przyrody, bo nie stanowi terenu objetego taka
ochrong) - prowadzona dziatalno$¢ gospodarcza blokuje i niweluje
jakiekolwiek spontaniczne procesy ksztattujace ekoton. Jest natomiast
pasem ochrony bezposredniej, ktéry rozumieé nalezy jako informacje, ze
niektére formy uzytkowania gospodarczego tego pasa (wymagajace
wydania decyzji administracyjnej - np. zabudowa Ilub inne
zagospodarowanie inwestycyjne), spotkaja sie najprawdopodobniej z
odmowa uzgodnienia przez Dyrektora SPN w zwiazku z oczywistym i
fatwym do udowodnienia, negatywnym wptywem takiej czy innej
inwestycji na przyrode Parku, w tym w szczegdlnosci stabilnosé
przylegtego ekotonu (we wtasciwym tego stowa znaczeniu).

W zwiazku z powyzszym wprowadzanie jakichkolwiek zmian w zapisach
na stronie 122 nie znajduje uzasadnienia.

Jarostaw
Polanski/,
22.08.2022

3984/
2022

Whnosze o zmiane /rewizje stanowiska

Str. 122 zmiana przebiegu strefy ekotonowej obreb
Celiny Podgorze dziatki 2842 oraz 2853/2 wyznaczono
25 m pas strefy ekotonowej poprowadzonej przez
Srodek gospodarstwa rolnego dzielgc je na potowy. W
obydwu czesciach jest zachowany podobny charakter

Whosze o usuniecie w tym miejscu tej strefy jako
pozbawionej uzasadnienia przyrodniczego i
ochronnego.

Pas strefy ekotowej zaprojektowany w tym miejscu
ma sie nijak do lokalnych ekotonow i wydaje sie

Zagospodar
owanie
strefy
ekotonowe;j

nie

Jak wyzej, a ponadto:

Pojecie ,strefa ekotonowa”, odnosi sie do najblizszej granicom obszaru
objetego ochrong w formie parku narodowego czesci ustawowej otuliny,
stanowiacej pas ochrony bezposredniej jego obszaru przed zagrozeniami
zewnetrznymi, a jej wyznaczanie, cho¢ nie jest oparte o zadne podstawy
prawne, opiera sie na wiedzy eksperckiej i wskazuje, ze wszelkie
zamierzenia inwestycyjne lokalizowane w tej strefie (ktére mogtyby
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rolniczy.

Prosze o uwzglednienie zmiany.

nieprzemyslany w tej lokalizaciji.

Szczegoblny przypadek posiadania gruntéw po obu
granicach parku przylegajacych do siebie i
stanowigcych pod wzgledem rolniczym catos¢ w
zadnym stopniu nie stanowi ze grunty te cho¢
czesciowo pokrywaja sie z zawarta w tekscie oraz
innymi definicjami strefy ekotonowe;j.

zostac zapisane w projektach SUKZP, projektach MPZP oraz projektach
WZ, moga spotka¢ sie z odmowa uzgodnienia danego dokumentu
planistycznego lub decyzji przez dyrektora parku narodowego, czego
podstawa prawng sg odpowiednie zapisy w ustawie o ochronie przyrody.
Wskazanie tej strefy w planie ochrony parku narodowego i materiatach
studyjnych do niego (operat zagospodarowania przestrzennego i inne
operaty tematyczne, mapa korytarzy ekologicznych) wynika wytacznie z
ustawowych wymagan dotyczacych zawartosci planu ochrony dla parku
narodowego, ktéry musi zawiera¢ wskazania do m.in. SUKZP i MPZP
dotyczace zagospodarowania przestrzennego otuliny.

Opracowania eksperckie, w tym publikacje naukowe dotyczace wptywu
czynnikdw  antropogenicznych wynikajgcych z zagospodarowania
inwestycyjnego (zabudowa mieszkalna, gospodarcza, przemystowa i
zwigzana z produkcjg rolnicza, drogi, linie energetyczne, wieze
telekomunikacyjne, itp.) jednoznacznie wskazuja, ze im blizej granic
obszaru chronionego dany obiekt inwestycyjny jest zlokalizowany, tym
bardzie destruktywny wptyw wywiera on na stan ochrony sasiadujacego
ekosystemu. Generalnie, stosujgc zasade przezornosci przyjmuje sie, ze
dla najmniej uciazliwych dla $rodowiska przyrodniczego inwestycji,
szerokos$¢ pasa ochrony bezposredniej wolnej od jakichkolwiek obiektéw
inwestycyjnych  generujagcych Swiatto, zapachy, hatas, itd., czy
stanowigcych przeszkode w swobodnym przemieszczaniu sie zwierzat,
powinien mie¢ minimum 200 m. W zwigzku z tym taka szerokosé¢ tzw.
,strefy  ekotonowej” przyjeta jest wyjsciowo. Istniejace realia
uniemozliwiaja jednak wskazywanie wszedzie takiej szerokosci, co jest
wynikiem aktualnego (zastanego) stanu (np. istniejaca zabudowa, drogi).
W takich przypadkach przyjmuje sie mniejsze szerokosci tej strefy - 25,
50 lub 100 m w zaleznosci od sytuacji topograficznej, bioragc pod uwage
takze warto$¢ przyrodnicza i wrazliwo$¢ ekosystemu w danym miejscu na
zagrazajace, antropogeniczne czynniki zewnetrzne.

Tzw. ,strefa ekotonowa” to pas na ktérym grunty uzytkowane powinny
by¢ wytacznie w sposéb zgodny z dotychczasowym ich przeznaczeniem
(sa to najczesciej grunty rolnicze - orne i uzytki zielone, a w niektérych
miejscach takze lasy i zadrzewienia) bo wtasnie to uzytkowanie
ksztattowato przez dtuzszy okres czasu ekoton w granicach Parku, a
zmiana uzytkowania bytoby w zwigzku z tym powaznym zaburzeniem
proceséw ten ekoton utrzymujacych. Pas ten (,strefa ekotonowa” lub
inaczej strefa ochrony bezposredniej parku narodowego) okreslona jest i
wrysowana na mapy uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego, w uzgodnionych z Dyrektorem SPN SUKZP lub MPZP
dla poszczegdlnych gmin lub ich czesci, na obszarze ktérych potozone sa
lub z ktérymi granicza chronione ekosystemy Parku, co wynika z ogélnych
zasad sporzadzania takich dokumentéw dla obszaréw obejmujacych parki
narodowe i ich otuliny. Poniewaz plan ochrony parku narodowego jest
wigzacy wytacznie dla obszaru parku narodowego a nie jego otuliny, a
tejze czescig jest ,strefa ekotonowa”, ,obraz” tej strefy informuje tylko o
prawdopodobnych problemach z ktérymi potencjalny inwestor moze sie
spotka¢ w chwili uzgadniania np. WZ przez Dyrektora SPN. Na dobra
sprawe czego$ takiego jak ,strefy ekotonowej” mozna by w ogdle nie
wskazywad, bo i tak wszelkie plany inwestycyjne dotyczace otuliny musza
by¢ uzgadniane z Dyrektorem parku narodowego jako organem ochrony
przyrody (czy to jako wczesniej wymienione dokumenty planistyczne, czy
jako WZ), a wskazywanie w planach ochrony parkéw narodowych oraz
SUKZP lokalizacji i szerokosci ,strefy ekotonowej” ma tylko utatwié prace
organéw administracji samorzagdowej podejmujacej decyzje o WZ oraz
sporzadzajacej MPZP, a takze informowaé potencjalnych inwestoréw o
mozliwoéciach zagospodarowania danej dziatki, w szczegdélnosci
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potozonej w pasie ochrony bezposredniej parku narodowego, by pdzniej
nie byto probleméw z odmowami uzgodnienia, zazaleniami, itp.
Bioragc powyzsze pod uwage, wprowadzanie wnioskowanych zmian w
projekcie planu ochrony SPN nie znajduje uzasadnienia.
Whnosze o wprowadzenie zapisu Na zapisy o ktérych wprowadzenie wnosi Wnioskodawca, nie przewiduje
) miejsca rozporzadzenie ministra wtasciwego do spraw S$rodowiska w
Str. 17 : SPN zobowigzany jest do utrzymania w dobrym sprawie ustanowienia planu ochrony parku narodowego, wraz z
stanie fizycznych punktéw granicznych /stupkéw celem zatacznikiem stanowigcym dokument planu ochrony. Wyijasni¢ jednak
jednoznacznego bezdyskusyjnego okreélenia granic nalg%y, 2,6. przed;tawione wnioski sg przez S'PN, w miar.e istniejagcych
ochrony prawnei. mozllwosu. reallzqwar?e, co w znacznej czesci wynika z prawa
Dziatania w powszechnie obowigzujacego.
Jaro:s’fa\_/v 3982/ | Osoby zatrudnione odpowiedzialne za poszczegdlne strefie .
8 220(;?;'8;2 2022 | czesci Parku zobowigzane sa np. poprzez szkolenia i przyg(anicz nie
posiadana dokumentacje do posiadania wiedzy nej SPN
dotyczacej przebiegu granic w ich obwodach.
Korzystanie z gruntéw prywatnych przez SPN lub
osoby i instytucje pracujace na jego rzecz odbywa sie za
zgoda wtasciciela gruntu na wniosek Dyrektora Parku.
Whnosze o dopisanie SPN posiada najnizszy, trzeci stopierh zagrozenia pozarowego, w ktérym
wykonywanie paséw przeciwpozarowych nie obowigzuje, a zapisy w
Pkt 8 str. 39: projekcie  planu ochrony dotyczace prewencyjnych  dziatah
przeciwpozarowych s wystarczajgce. Pasy przeciwpozarowe, wykonane
-wykonanie paséw gruntowych o okreslonych tak jak to przedstawiono we wniosku (m.in. wzdtuz granic Parku) a takze
szerokosciach wzdtuz granic parku lub wewnatrz jako usuwanie wysokich drzew (trudno zrozumie¢ taki wniosek, bo niby w jaki
paséw bezpieczenstwa p. poz. ochronnych sposéb wysokie drzewa miatyby zwiekszaé zagrozenie pozarowe), bytoby
zapobiegajacych przedostaniu sie ognia do wewnatrz dzia’ran'iem ste.anowiac'ym zagl.roi‘enie.dla biocenozy Parku, choéby poprzez
Parku lub w kierunku odwrotnym redukc'Je pomerzc.hnl.w pe"rnl b’|olog|czn’e czynny‘ch. ’ .
Ustawianie w rejonie wjazdéw do SPN tablic/znakéw zakazujacych
Jarostaw | 5904, - o . Ochrona _ blokowania/parkowania w rejonie wjazdéw, jest w petni zasadne i bedzie
? Polanski/, | 5009 | kszta"rtowanle ! planoyve ograniczanie wystepowania p.poz nie realizowane w miejscach, w ktérych bedzie to wskazane, jednak
22.08.2022 wysokich drzew w pasie granicznym parku, wprowadzanie odnoszacego sie do tego problemu, zapisu w planie
preferowanie gatunkéw w tym pasie o podwyzszonej ochrony bytoby zbednym uszczegétowianiem tego planu.
rezystancji na zjawisko pojawienia sie gwattownego
ognia.
-ustawienie w rejonie wjazdéw do Parku tablic/znakéw
drogowych zakazujgcych blokowania /parkowania w
rejonie wjazdow
Barttomiej | 3953/ Whioskujemy o wykreélenie ze strony 117 planu W zakresie ,innych zwierzat domowych” nie bede Rada Naukowa Swietokrzyskiego Parku Narodowego opiniujac
22’\.18;‘.’;5/22 32;)5212/ (Rozdziat 10 punkt 3) zapisu o tresci ,Na terenie Parku | zabierat stan.owiska, por'liewaz 'ust:?\wa c’) o'chronie zmieniony projekt planu ochrony SPN zwrdcita uwage, ze turystyka ze
Barbara 2022 |na szlakach oraz trasach udostepnionych dla celéw przyrody, ani Konstytucja RP nic nie méwia w tym zwierzetami domowymi w ostatnich latach znacznie sie rozwineta.
Kwiran (3949 | turystycznych i rekreacyjnych obowiazuje zakaz Zakresie}r,ba coza t'ym idzie 9rzywo+any zaka; N Wprowadz Zwierzeta wraz ze swoimi witascicielami przemieszczajg sie nie tylko na
i i 4 i narusza rzepisy prawa i z mocy prawa . . . . . .
o 20|\./C|)§£|5)322 / 2(i)22 Zvvsireci\;vaatdozlgmz z;izhvzgtigizepr;?\gsgxz ;’;’;z’jjgcym " niewainy.yl\sl)éj vSniZ;sZk dotyczy Czésr,)ci do tycyzazlej anie psow czeéciowo terenie Po!sk|, ale po catej Europle:'ZWfaza?e jest z tym ryzyko
Maniecka/ | 3933) | rozumieniu ustawy o rehabilitacji zawodowe) i planowanego zakazu wprowadzania pséw, Zwracam nggﬁzn 'za\/fll.eczema na teren Parku bakterii, wirusow, pasozy.ton we\./vnetrznych
2;0&?_/2(})52 32%4282/ spotecznej oraz zatrudnianiu osob niepetnosprawnych, | uprzejmie uwage, ze zgodnie z wezesniejszymi jakii z'ewr.lejcrznych. Patogeny te tworzg realne za.grc?zenle eplzooty(.:zne
2238?;022 3947/ koni na szlakach i trasach udostepnionych w tym celu”. deklar:f\q.anjl 5W|§t0erYSkle§? ?arkU,NaFOdOWGgO dla dziko zyjacych w'Parku pso,w'at‘ych, aw t\‘/m WI|kOW.‘ Po.nadtf) wzigto
Magdalena i | 2022 ‘ ‘ ‘ (w skrocie SPN) nie planowaliscie Panstwo pod uwage wystepujace wezesniej przypadki pozostawiania psow poza
Fukasz 3945/ A jak to dziata w innych parkach narodowych. Podamy | wprowadza¢ zakazéw wstepu z psem na teren parku kontrolg wtascicieli (w tym porzucanie) co moze powodowacé zagrozenia
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Makowscy/ | 2022 | przyktady godne nasladowania: narodowego, a wszystkie znakowane szlaki miaty byc¢ dla dzikich zwierzat a takze dla turystéw poruszajacych sie po szlakach.
21.08/2022 | 3944/ dostepne dla turystéw z psami. Jeszcze kilka lat temu Sama obecno$¢ zapachu drapieznika jest dla wielu stworzen stresem.
Agnieszka 2022 | 1) Karkonoski Park Narodowy. Ustanowiony w dniu 25 mozna byto zwiedza¢ caty teren parku z psem na ] . . o . i
Konik/ 3943/ . Odwiedzajgcy Park czesto réwniez skarzyli sig na sytuacje spotkan z
marca 2021 plan ochrony dla Karkonoskiego Parku smyczy bez zadnych ograniczen, a gdy wedru U bok H whadcicieli + opi e ak
21.08.2022 | 2022 : o | ’ k L psami wedrujgcymi u boku swych wtascicieli i opisywali je jako
Dorotai | 3942/ N?r.OdOWE.g?[ W R::ZdZIaI,e .1+1 (.Od strony Mki)’ Wy2nacza | wprowadziliscie Pafistwo (z naruszeniem przepiséw niekomfortowe. Przy pewnej intensywnoéci penetracji Parku przez psy
Julian 2022 | Mi€Isca objete ochrona scistg | czynng, na KIore Mozna | prawa) zakaz wstepu w regulaminie parku (regulamin e A _ Y
Wojtowiczo | 3941/ wprowadza¢ psy. W tabeli s doktadnie opisane parku nie jest zrédtem prawa), to thumaczyliécie, ze towarzyszace nieuniknione sg rowniez spiecia miedzy spotykajgcymi sie
wie/ 2022 | wszystkie szlaki i sciezki, ktérymi wolno poruszac sie z jest on wyfacznie tymczasowy, bo w projekcie planu na szlaku psami. Jest niewatpliwie stusznym, aby zaréwno dzikim
21.08.2022 | 3940/ | psem Prowadzonyrrln.a smyczy. To jest bardzo N ochrony nie przewidziano zadnych zakazéw. Jako mieszkaricom Swietokrzyskiego Parku Narodowego, jak i przybytym na
A(I;aks;nd/ra 32;)3292/ pro’feSJonaIne pod(?Jsae, a p!an ochrony KPN POWINIEN | mieszkaniec woj. Swietokrzyskiego bytem zdziwiony, jego szlaki wedrowcom zapewni¢ mozliwe maksimum wytchnienia i
21.?8.;3(;22 2022 by¢ vC\I/zoren;] do nasladowania dla innych parkéw gdy w projekcie wytozonym obecnie do konsultacji spokoju.
Agnieszkai | 3938/ narodowych; spotecznych przeczytatem o catkowitym zakazie Nalezy zaznaczyé¢, ze nadal pozostaje dostepny dla turystéw z psami
Mateusz | 2022 | ) jatowieski Park Narodowy. Bardzo ciekawe Wlstep.u. Coz tak'lekgo 5|ekzm|er'1|’ro';/v c'lagukostatnlch 2- szlak drogg asfaltowa Huta Szklana- Swigty Krzyz, oraz inne drogi
” 1\(%05(/)22 32%3272/ podejscie zastosowat w swoim planie ochrony jiaa:;eztiaiaizox:d;)ops:o;jglir:lzgd?fasjienie badar publiczne przechodzace przez teren Parku.
e ustanowionym w dniu 8 grudnia 2014 roku )
Ewa 3936/ | ™ .. y . & . . naukowych potwierdzajacych negatywny wptyw
Biedermann | 2022 | hajcenniejszy przyrodniczo Biatowieski Park Narodowy. i ‘
. . , . psow na ekosystem SPN. Zwracam ponadto uwage,
zrodzina/ | 3935/ | Tam z psem na smyczy i w kagaricu wolno poruszac sie | dni . 31 39 Konstvtucii RP ik
21.08/2022 | 2022 | szlakami znajdujacymi sie na terenach objetych ochrong Z(_a zgolnledz ali ’ .oraz X (')ns. Y ucljlt nikogo
Agnieszka | 3933/ czynng, a zakaz obowigzuje wytacznie na szlakach nie ;No no dys rymlnow;\c W zyC|u' T(O |.Izlc|zn'yrli1,
Kosak, Adam | 2022 | o iecaiacych przez tereny objete ochrona écista. Jest | PO ECZNYM Oraz gospodarczym z jakiejkolwiek
Nawrot 3812/ to wrecz modelowy przyktad, w jaki sposob nalezy przyczyny, a ograniczenia w zakresie korzystania z
21.08.2022 | 2022 |. . ’ . Konstytucyjnych wolnoéci mozna ogranicza¢ w
Kaczmarek | 3811/ interpretowac zapisy ustawy o ochronie przyrody. . .
., . . . . . drodze ustawy i tylko wtedy, gdy sg konieczne w
Weronika/ | 2022 | Chroni¢ przede wszystkim najcenniejsze przyrodniczo o ] ) ]
21.08.2022 | 3801/ | obszary, a pozostate udostepniac dla celow demokratycznym panistwie dia jego bezpieczenstwa
. . ’ lub porzadku publicznego, badz dla ochrony
Katarzynai | 2022 | turystycznych.
Grzegorz | 3800/ ySyey $rodowiska, zdrowia i moralnosci publicznej, albo
JamréZ/ 2022 3) Ojcowski Park Narodowy - pa terenie Ca+eg0 parku wolnosci i praw innych 0sob. Ogr‘aniczenia te nie
39{38/-2?22 mozna poruszac sie z psem na smyczy. moga naruszac istoty wolnosci i praw. Wtasnie na
ariola bazie art. 31 ust. 3 Konstytucji RP powstat zapis art.
ziag§|r2ecl)<£2 Inng ciekawostka jest fakt wytaczenia za zgoda 15 ust 1 punkt 16) ustawy o ochronie przyrody, ktory
Alékséndra dyrektora SPN czesci Swietokrzyskiego Parku na parki narodowe natozyt obowiazek wyznaczenia
Jastrzebska/ Narodowego i przekazania go na rzecz klasztoru miejsc w planie ochrony dostepnych dla turystéw z
21.08.2022 Oblatéw. Zwracamy uprzejmie uwage, ze takiego psami. Intencja ustawodawcy byto, zgodnie z
Monika wytaczenia, zgodnie z przepisami prawa, mozna zapisami Konstytucji RP, aby chroni¢ najbardziej
Maniecka/ dokonac wytacznie w przypadku utraty na danym cenne przyrodniczo obszary, ale bez mozliwosci
21.08.2022 obszarze wartosci przyrodniczych wspomnianego wprowadzenia catkowitych zakazéw, gdyz takowe
Slz}/ascffa]’[:/ obszaru. Tymczasem przeprowadzone badania stoja w sprzecznosci z art. 31 oraz 32 Konstytucji RP,
11.08.2022 naukowe wykazaty, ze nic takiego nie miato miejsca. jako nadrzednych aktéw prawnych. Zwracam
'Iwc;na Interweniowali nawet w tej sprawie niektorzy postowie. | uprzejmie uwage, ze nie istniejg badania naukowe
Pastuszko/ Niestety bezskutecznie. Z powyzszego jasno wynika, ze | potwierdzajace szkodliwy wptyw pséw na
11.08.2022 zdaniem dyrektora SPN dziesiatki tysiecy pielgrzymow, | ekosystemy polskich parkéw narodowych, a parki
Edyta Fidor/ zjazdy motocyklistéw i inne masowe imprezy nie maja | narodowe pytane o takie badania nabieraja wody w
11.08.2022 negatywnego wptywu na ekosystem parku usta. W Polsce jako jedyny o wptywie pséw na
@B e;taai:ncloc’:: / narodowego, natomiast szczepiony i odrobaczony, naturalne ekosystemy prowadzit badania pan
1%.08.'2022 prowadzony na smyczy pies juz tak. Prosze o profesor Tadeusz Kaleta z SGGW. Wynika jednak z

potwierdzenie, ze faktycznie takie jest stanowisko
dyrektora SPN, a jesli sie myle, to wnosze o
uwzglednienie w catosci wniosku o wykreslenie zakazu

nich jednoznacznie, ze zagrozenie stanowia
wytacznie bezpanskie psy bedace poza kontrolg, a
nie psy domowe. W mojej ocenie szczepiony i
odrobaczony pies prowadzony na smyczy nie
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wprowadzania psow. stanowi zadnego zagrozenia i jest dla Srodowiska
catkowicie obojetny. Wiekszg szkode nawet
Podsumowujgc dobrze uargumentowane stanowisko stanowia zorganizowane wycieczki szkolne gdzie
jak w sentencji, wnosze jak na wstepie wniosku o dzieci hatasuja i $mieca na terenie parku.
usuniecie z projektu planu ochrony, sprzecznego z
Konstytucjg RP oraz ustawg o ochronie przyrody zapisu | Zwracam réwniez uwage na tre$¢ zapisu art. 15 ust 1
,Na terenie Parku na szlakach oraz trasach punkt 16) ustawy o ochronie przyrody, ktory brzmi
udostepnionych dla celéw turystycznych i »W parkach narodowych oraz w rezerwatach
rekreacyjnych obowigzuje zakaz wprowadzania oraz przyrody zabrania sie wprowadzania pséw na
wnoszenia psOw oraz innych zwierzat domowych za obszary objete ochrong $cistg i czynna, z wyjatkiem
wyjatkiem: pséw asystujacych w rozumieniu ustawy o | miejsc wyznaczonych w planie ochrony, pséw
rehabilitacji zawodowej i spotecznej oraz zatrudnianiu | pasterskich wprowadzanych na obszary objete
0s06b niepetnosprawnych, koni na szlakach i trasach ochrong czynna, na ktérych plan ochrony albo
udostepnionych w tym celu.” zadania ochronne dopuszczajg wypas oraz pséw
asystujacych w rozumieniu art. 2 pkt 11 ustawy z
dnia 27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji zawodowej i
spotecznej oraz zatrudnianiu oséb
niepetnosprawnych (Dz. U. z 2021 r. poz. 5731 1981
oraz z 2022 r. poz. 558).” Warto zwrdci¢ uwage, ze
tak sformutowany zapis w sposoéb jasny naktada na
parki narodowe obowigzek wyznaczenia w planie
ochrony miejsc dostepnych dla turystéw z psami tak,
aby by¢ w zgodzie z wymienionymi powyzej art. 31
oraz 32 Konstytucji RP. Nie jest to dobra wola, a
obowigzek dyrektora parku narodowego.
Barttomiej | 3953/ Koniecznos$¢ wprowadzenia zmian do projektu Planu Ochrony wyniktfa z
Nowak/ 2022 faktu wejscia w zycie Rozporzadzenia Rady Ministréw, z dnia 10 grudnia
22é2?£?§2 32905212/ 2021 r., w sprawie Swietokrzyskiego Parku Narodowego. W jego efekcie
Kwiran/ 3950/ Park zostat powiekszony o okoto 62 ha poprzez przytgczenie kompleksu
20.08.2022 | 2022 lesnego w Grzegorzowicach. Czeé¢ gruntéw wigczonych w granice
V\'ngrlueczll:ik 32904282/ Parku znajduje siq w Gminie Wasniow, ktéra do tej pory nie znajdowata
a/ 3947/ o ) ) ) ) sie w granicach SPN ani jego otuliny. Ponowne konsultacje spoteczne
21.08.2022 | 2022 Cel jest JabSnY. Ifw@en.tn.le Z?Lezy P?nu Dyrekt(,)r(?W| umozliwig wypowiedzenie sie mieszkarncom Gminy Wasniow oraz
ElaLach/ | 3945/ | Na sam koniec chciatbym zwréci¢ uwage na termin ne t.yz\, poy At naltinie 0300 OB'0 ZaRoTha DE t wydanie Opinii przez Rade Gminy Wasniéw na temat projektu planu
2208.2022 | 2022 ) i proje .tem.planlu ochronY i aby otrz.ym.ac jak najmniej Niewtasciw Y - pinirp € y proj p
Magdalena i | 3944/ p.rzepr‘owadz‘enla konSl'J|taCJI spotecznych. Od 1 do 22 uwag | wnloskow: ,P.ytame,z tYIkO’ WJakllr,n celu SPN y termin ochrony $PN.

11 Fukasz 2022 | Sierpnia, czyli w szczycie sezonu urlopowego. zamierza pozbawmak naJW|ek.sza.czesc. o konsultacji nie Zgodnie ze stanowiskiem Ministerstwa Klimatu i Srodowiska zakres
Makowscy/ | 3943/ [?odat‘kowo okres ten oEejmuje dhugl weekend 13-15 Zre):(r);ickzrgzjsatv;e}l?;ivéae\?v?]:fézirgzze;;ﬁzxéﬁrjl opini. 2 spotecznyc zmian uzasadnia powtdrzenie przewidzianej prawem $ciezki uzgodnien i
2;'?1?;23(232 32904222/ sierpnia. A dlaczego tak? obywatelski’m nie ma to nic wspélnego. Ubolewam h konsultacji spotecznych.

}g<0nik/ 2022 nad faktem, ze nie wybraliscie Panstwo na termin Wprowadzone zmiany do projektu plany ochrony Swietokrzyskiego
21.08.2022 | 3941/ konsultacji spotecznych bardziej rozsadnego terminu. Parku Narodowego, konsultowane byty z Radg Naukowg

Dorotai | 2022 Swietokrzyskiego Parku Narodowego, ktéra na zebraniu w dniu 8 lipca
W(’)Jjgcljl\?vri]czo 32903292/ 2022 r., zatwierdzita wprowadzone poprawki i omdéwita zaproponowane

wie/ 3938/ dodatkowe zmiany. Po wprowadzeniu wszystkich zmian, SPN wywiesit

21.08.2022 | 2022 uaktualniony projekt planu ochrony Swietokrzyskiego Parku
é:gg?;:/dzri 32%3272/ Narodowego do konsultacji spotecznych. Prace nad zmianami oraz

08.2022 | 3812/ konsultacje spoteczne prowadzone s3 z intencjg jak najszybszego
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1 2 3 4 5 7 8 9
Agnieszkai | 2022 zakonczenia procesu. Znakomita wiekszos¢ zapiséw projektu nie ulegta
Mv?/tell;/sz 32%1212/ zmianie. Gtosy dotyczace tendencyjnego terminu konsultacji s3
o
21.08.2022 niedorzeczne. Gdyby konsultacje ogtoszono we wrzesniu to pewnie
Ewa powstatyby gtosy, ze to miesigc w ktérym ludzie sg ponadprzecietnie
Biedzrrpar}n obcigzeni powrotami do szkoty i lepiej byto je ogtosi¢ w sierpniu, gdy
z rodzina o
21.08/2022 wszyscy majg wiecej wolnego czasu.
Kaczmarek Konsultacje spoteczne zostaty ogtoszone zgodnie z obowigzujgcymi
Weronika/2 przepisami prawa tj. na podstawie art. 19 ust. 1aiart. 29 ust. 5 ustawy z
é.(38.2022. dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022 r. poz. 916 ),
atarzyna i
Grzeg»:)rz w zwigzku z art. 39 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
Jamréz/ informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w
3938/2022 ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz.
JZ";;ZE‘/ U.z 2022 r. poz. 1029 z p6zn. zm.)
21.08.2022
Ryszard
Szlachta/
11.08.2022
Iwona
Pastuszko/
11.08.2022
Zwracam uprzejmie uwage, 26, zgodnie z Rada Naukowa Swietokrzyskiego Parku Narodowego opiniujac
Whioskujemy o wykreslenie ze strony 117 planu wezesniejszymi deklarfaq'am| Svs.netokrzysk{eg‘o Parku zmieniony projekt planu ochrony SPN zwrdcita uwage, ze turystyka ze
. . . . . Narodowego (w skrocie SPN) nie planowaliscie . . . . L .
(Rozdziat 10 punkt 3) zapisu o tresci ,Na terenie Parku ] ) . zwierzetami domowymi w ostatnich latach znacznie sie rozwineta.
. . Panstwo wprowadza¢ zakazéow wstepu z psem na ) o o ) ) L
na szlakach oraz trasach udostepnionych dla celéw ; Zwierzeta wraz ze swoimi wtascicielami przemieszczajg sie nie tylko na
turvstveznveh i rekreacvinveh obowiazuie zakaz teren parku narodowego, a wszystkie znakowane : ) ) ] ) _
wp?rlov?:adz:nia o wnZJszZnia pséwaore:z e szlaki miaty byé dostepne dla turystéw z psami. terenie Polski, ale po catej Europie. Zwigzane jest z tym ryzyko
. e - teren parku z psem na smyczy bez zadnych jaki i zewnetrznych. Patogeny te tworzg realne zagrozenie epizootyczne
rozumieniu ustawy o rehabilitacji zawodowej i icref 3 ed driliécie Par T o ]
spotecznej oraz zatrudnianiu 0séb niepetnosprawnych, ogramcze'n, a gay vx./p’rowa ziliscie Panstwo (z dla dziko zyjacych w Parku psowatych, a w tym wilkdw. Ponadto wzieto
koni na szlakach i trasach udostepnionych w tym celu.”. naruszen'm?m przepisow pra‘vva) zakaz.w.stepl,J W pod uwage wystepujace wczesniej przypadki pozostawiania psow poza
. regulamln|:+parku (rﬁfgtflarpm' p:irku n|e+1est z.rod’rem kontrolg wtascicieli (w tym porzucanie) co moze powodowacé zagrozenia
Aleksandra Podsurr‘mowu‘ch nasze dobfze uargum?ntowane . frawa), ° ur;aczy |sc.|eI; ze Jels on W;/ acznie Woprowadz dla dzikich zwierzat a takze dla turystéw poruszajacych sie po szlakach.
Jastrzebska/ | 3936/ stanowisko jak w sentencji, wnosimy jak na wstepie ymeczasowy, bo W projeicie plant ochrony nie i 5 Sama obecnos¢ zapachu drapieznika jest dla wielu stworzen stresem
12 astrzebska whiosku o usuniecie z proiektu planu ochron przewidziano zadnych zakazéw. Bardzo prosze o ahie psow czesciowo P P ) .
21.08.2022 | 2022 ¢ prol P Y . . . . na teren ¢ Odwiedzajacy Park czesto réwniez skarzyli sie na sytuacje spotkar z
sprzecznego z Konstytucja RP oraz ustawa o ochronie | Przedstawienie badar naukowych potwierdzajacych Parku

przyrody zapisu ,Na terenie Parku na szlakach oraz
trasach udostepnionych dla celéw turystycznych i
rekreacyjnych obowigzuje zakaz wprowadzania oraz
wnoszenia pséw oraz innych zwierzat domowych za
wyjatkiem: pséw asystujacych w rozumieniu ustawy o
rehabilitacji zawodowej i spotecznej oraz zatrudnianiu
0s6b niepetnosprawnych, koni na szlakach i trasach
udostepnionych w tym celu.”

negatywny wptyw pséw na ekosystem SPN. Na bazie
art. 31 ust. 3 Konstytucji RP parki narodowe powinny
wyznaczy¢ miejsca dostepne dla turystéw z psami.
Intencjg ustawodawcy byto, zgodnie z zapisami
Konstytucji RP, aby chroni¢ najbardziej cenne
przyrodniczo obszary, ale bez mozliwosci
wprowadzenia catkowitych zakazéw, gdyz takowe
stojg w sprzecznosci z art. 31 oraz 32 Konstytucji RP,
jako nadrzednych aktéw prawnych. Zwracamy
uprzejmie uwage, ze nie istniejg badania naukowe
potwierdzajace szkodliwy wptyw pséw na
ekosystemy polskich parkéw narodowych, a parki

psami wedrujgcymi u boku swych wiascicieli i opisywali je jako
niekomfortowe. Przy pewnej intensywnosci penetracji Parku przez psy
towarzyszgce nieuniknione sg rowniez spiecia miedzy spotykajgcymi sie
na szlaku psami. Jest niewatpliwie stusznym, aby zaréwno dzikim
mieszkaricom Swietokrzyskiego Parku Narodowego, jak i przybytym na
jego szlaki wedrowcom zapewnié¢ mozliwe maksimum wytchnienia i
spokoju.

Nalezy zaznaczy¢, ze nadal pozostaje dostepny dla turystéw z psami
szlak drogg asfaltowa Huta Szklana- Swiety Krzyz, oraz inne drogi
publiczne przechodzace przez teren Parku.
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2

3

4

5

narodowe pytane o takie badania nabierajg wody w
usta. W Polsce jako jedyny o wptywie pséw na
naturalne ekosystemy prowadzit badania pan
profesor Tadeusz Kaleta z SGGW. Wynika jednak z
nich jednoznacznie, ze zagrozenie stanowia
wytacznie bezpanskie psy bedace poza kontrolg, a
nie psy domowe. W naszej ocenie szczepiony i
odrobaczony pies prowadzony na smyczy nie
stanowi zadnego zagrozenia i jest dla Srodowiska
catkowicie obojetny. Zwracamy réwniez uwage na
tresc¢ zapisu art. 15 ust 1 punkt 16) ustawy o
ochronie przyrody, ktéry brzmi ,W parkach
narodowych oraz w rezerwatach przyrody zabrania
sie wprowadzania pséw na obszary objete ochrong
$cista i czynna, z wyjatkiem miejsc wyznaczonych w
planie ochrony, pséw pasterskich wprowadzanych na
obszary objete ochrong czynna, na ktérych plan
ochrony albo zadania ochronne dopuszczajg wypas
oraz psOw asystujacych w rozumieniu art. 2 pkt 11
ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji
zawodowej i spotecznej oraz zatrudnianiu oséb
niepetnosprawnych (Dz. U. z 2021 r. poz. 5731 1981
oraz z 2022 r. poz. 558).” Warto zwrdci¢ uwage, ze
tak sformutowany zapis w sposoéb jasny naktada na
parki narodowe obowigzek wyznaczenia w planie
ochrony miejsc dostepnych dla turystéw z psami tak,
aby by¢ w zgodzie z wymienionymi powyzej art. 31
oraz 32 Konstytucji RP. Nie jest to dobra wola, a
obowigzek dyrektora parku narodowego.

Niektdrzy ludzie chcieliby spacerowac po parku ze
wszystkimi cztonkami rodziny.

13

Teresa
Mach/
21.08.2022

3934/
2022

Whioskuje o wykreslenie ze strony 117 (Rozdziat 10
punkt 3) z zapisu o tresci ,Na terenie Parku na szlakach
oraz trasach udostepnionych dla celéw turystycznych i
rekreacyjnych obowigzuje zakaz wprowadzania oraz
wnoszenia pséw oraz innych zwierzat domowych za
wyjatkiem: pséw asystujacych w rozumieniu ustawy o
rehabilitacji zawodowej i spotecznej oraz zatrudnianiu
0s6b niepetnosprawnych, koni na szlakach i trasach
udostepnionych w tym celu" stéw dotyczacych zakazu
wprowadzania psow, ewentualnie uzupetnienie tych
stéw w doprecyzowanie, ze chodzi o psy luzno
chodzace, bez smyczy.

Planowane przepisy nie powinny zabrania¢ spaceréw
wiascicielom psow z ich podopiecznymi. Pies zawsze
byt towarzyszem cztowieka, takze towarzyszem jego
wedréwek. Zrozumiate jest oczywiscie, ze musi by¢
na smyczy, by nie schodzit z wyznaczonych szlakéw.
Inne polskie parki nie widza tu zreszta zadnego
zagrozenia i po wyznaczonych trasach wolno tam
chodzi¢ z psami na smyczy (Karkonoski, Biatowieski i
inne).

Przy okazji chciatam zauwazy¢, ze mitosnicy pséw sa
tez najczesciej mitosnikami przyrody i ludZzmi
rozumiejgcymi koniecznos¢ jej ochrony, wiec ryzyko
wyrzadzenia jakichkolwiek szkéd jest w tej grupie
duzo mniejsze niz przecietnie. Apeluje wiec do
zmiany powyzszego przepisu w projekcie, o ktérym

Wprowadz
anie pséw
na teren
Parku

czesciowo

Rada Naukowa Swietokrzyskiego Parku Narodowego opiniujac
zmieniony projekt planu ochrony SPN zwrdcita uwage, ze turystyka ze
zwierzetami domowymi w ostatnich latach znacznie sie rozwinefa.
Zwierzeta wraz ze swoimi witascicielami przemieszczajg sie nie tylko na
terenie Polski, ale po catej Europie. Zwigzane jest z tym ryzyko
zawleczenia na teren Parku bakterii, wiruséw, pasozytow wewnetrznych
jaki i zewnetrznych. Patogeny te tworzg realne zagrozenie epizootyczne
dla dziko zyjacych w Parku psowatych, a w tym wilkéw. Ponadto wzieto
pod uwage wystepujgce wczesniej przypadki pozostawiania psow poza
kontrolg wtascicieli (w tym porzucanie) co moze powodowac zagrozenia
dla dzikich zwierzat a takze dla turystéw poruszajacych sie po szlakach.
Sama obecnos$¢ zapachu drapieznika jest dla wielu stworzen stresem.
Odwiedzajacy Park czesto réwniez skarzyli sie na sytuacje spotkan z
psami wedrujgcymi u boku swych wiascicieli i opisywali je jako
niekomfortowe. Przy pewnej intensywnosci penetracji Parku przez psy
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1 2 3 4 5 7 8 9
mowa. towarzyszace nieuniknione sg réwniez spiecia miedzy spotykajgcymi sie
na szlaku psami. Jest niewatpliwie stusznym, aby zaréwno dzikim
mieszkaricom Swietokrzyskiego Parku Narodowego, jak i przybytym na
jego szlaki wedrowcom zapewnié¢ mozliwe maksimum wytchnienia i
spokoju.
Nalezy zaznaczy¢, ze nadal pozostaje dostepny dla turystéw z psami
szlak drogg asfaltowa Huta Szklana- Swiety Krzyz, oraz inne drogi
publiczne przechodzace przez teren Parku.
Rada Naukowa Swietokrzyskiego Parku Narodowego opiniujac
zmieniony projekt planu ochrony SPN zwrdcita uwage, ze turystyka ze
zwierzetami domowymi w ostatnich latach znacznie sie rozwineta.
Zwierzeta wraz ze swoimi witascicielami przemieszczajg sie nie tylko na
Ostateczna decyzje w sprawie mozliwosci terenie Polski, ale po catej Europie. Zwigzane jest z tym ryzyko
W zwiqzk'u z trwajacymi konsultacjami projektu wprowadzania pséw podejmuje dyrektor parku. zawleczenia na teren Parku bakterii, wiruséw, pasozytow wewnetrznych
ochrony Swietokrzyskiego Parku Narodowego do biura Dyrekcje parkéw w Polsce réznie podeszty do tego jaki i zewnetrznych. Patogeny te tworzg realne zagrozenie epizootyczne
poselskiego kierowane jest wiele wnioskéw o podjecie | ;o05nienia, Czes¢ z nich wydata bezwzgledny zakaz, dla dziko zyjacych w Parku psowatych, a w tym wilkéw. Ponadto wzigto
interwencji w sprawie punktu 3 w'rozdziale 10 ) inne udostepniajg niektére tereny a pozostate pod uwage wystepujgce wczesniej przypadki pozostawiania psow poza
Joanma ss;xzz%agiiia;xizz;ingschirz \;Vv?/;ﬁ?gi zdecyd?wafy s’ie by¢ cat kowicie’ 'p,rzyjazne'psom. kontrolg wtascicieli (w tym porzucanie) co moze powodowac zagrozenia
Mucha (3912 | psoéw asystujacych w rozumieniu ustawy o rehabilitacji Dyrekeje parkow m.oga do,olkresllc waru‘nk| . Wprowadz dla dzikich zwierzat a takze dla turystéw poruszajacych sig po szlakach.
Postanka na | /22i | zawodowej i spotecznej oraz zatrudnianiu os6b dodatko'we np- k,onlecznosc provilészenla PSOW na anie psow . Sama obecnos¢ zapachu drapieznika jest dla wielu stworzen stresem.
14 SejmRP/ | 4007/ | - . smyczy i w kagancu oraz dookre$lic, na ktérych na teren czesciowo Odwiedzaiacy Park to réwnies skaravli si tuaci tkarh
niepetnosprawnych (...)". . wiedzajgcy Park czesto réwniez skarzyli sie na sytuacje spotkan z
19 sierpnia | 2022) szllakach.w parku jest dozw?lony wst'ep z pse'm,'a na Parku psami wedrujgcymi u boku swych wiascicieli i opisywali je jako
2022 W zwiazku z przedstawionym uzasadnieniem prosze o ktdrych jest to kategorycznie zabronione. Dzieki . Jacy . .y , . PIsY . e
uwzglednienie zgtoszone] uwagi | rozwazenie temu mozna zadbac by psy nie wchodzity np. do mekomfortowe.. PrzY p.GWHEJ mtlens.yvflno?su 'pen?traql Parku ?rzez psy
wykreslenia wskazanego punktu z regulaminu lub jaskin czy tez nie miaty kontaktu z dzikimi towarzyszace nieuniknione sg réwniez spiecia miedzy spotykajgcymi sie
zmiany jego tresci tak, aby wskazywata warunki zwierzetami. W przypadku tamani a przez turystow na szlaku psami. Jest niewatpliwie stusznym, aby zaréwno dzikim
umozliwiajace wstep do Parku Narodowego z psem tych obostrzen dyrekcja parku moze wprowadzi¢ mieszkaricom Swietokrzyskiego Parku Narodowego, jak i przybytym na
zmiany w zakresie mozliwosci spacerowania z psami. jego szlaki wedrowcom zapewni¢ mozliwe maksimum wytchnienia i
spokoju.
Nalezy zaznaczy¢, ze nadal pozostaje dostepny dla turystéw z psami
szlak drogg asfaltowa Huta Szklana- Swiety Krzyz, oraz inne drogi
publiczne przechodzace przez teren Parku.
Prosze o wykreslenie ze strony 117 planu (Rozdziat 10 E;ata;zrijii}/;izy;kzzI?\:\(/eylf/?:)l’re;\?vt;asi?/\r/]ﬁanaUkowe Rac.la ITIaukowaI Swigtokrzyskiego P,arku Nalro.dowego or?iniujqc
punkt 3) zapisu o tresci ,Na terenie Parku na szlakach ekosystemy polskich parkéw narodowych, a parki zmieniony projekt planu ochrony SPN zwrdcita uwage, ze turystyka ze
oraz trasach udostepnionych dla celéw turystycznych i | narodowe pytane o takie badania nabieraja wody w zwierzetami domowymi w ostatnich latach znacznie sie rozwineta.
rekreacyjnych obowiazuje zakaz wprowadzania oraz usta. W Polsce jako jedyny o wptywie pséw na Zwierzeta wraz ze swoimi wtascicielami przemieszczajg sie nie tylko na
Sebastian wnoszenia psow oraz innych zwierzat domowych za naturalne ekosystemy prowadzit badania pan Wprowadz terenie Polski, ale po catej Europie. Zwigzane jest z tym ryzyko
15 | Malanowicz/ 3952/ | wyjatkiem: pséw asystujacych w rozumieniu ustawy o profesor Tadeusz Kaleta z SGGW. Wynika jednak z anie psow czeéciowo | zawleczenia na teren Parku bakterii, wirusdw, pasozytéw wewnetrznych
20.08.2022 | 20%2 | rehabilitacji zawodowej i spotecznej oraz zatrudnianiu nich jednoznacznie, ze zagrozenie stanowia nggﬁzn jaki i zewnetrznych. Patogeny te tworzg realne zagrozenie epizootyczne

0s6b niepetnosprawnych, koni na szlakach i trasach
udostepnionych w tym celu.”.

wytacznie bezpanskie psy bedace poza kontrolg, a
nie psy domowe. W naszej ocenie szczepiony i
odrobaczony pies prowadzony na smyczy nie
stanowi zadnego zagrozenia i jest dla Srodowiska
catkowicie obojetny. Dlatego tez zabronienie

dla dziko zyjacych w Parku psowatych, a w tym wilkéw. Ponadto wzieto
pod uwage wystepujace wczesniej przypadki pozostawiania psow poza
kontrolg wtascicieli (w tym porzucanie) co moze powodowac zagrozenia
dla dzikich zwierzat a takze dla turystéw poruszajacych sie po szlakach.
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1 2 3 4 5 7 8 9
korzystania z parku turystom poruszajgcym sie z Sama obecnosc¢ zapachu drapieznika jest dla wielu stworzen stresem.
psami na smyczy moze byc odebrane jako Odwiedzajacy Park czesto réwniez skarzyli sie na sytuacje spotkan z
meuzas;admona dyskrymln.aFJaT.,Prosze 0 t"‘,‘k_'e_ psami wedrujacymi u boku swych wiascicieli i opisywali je jako
reg:ulaq’e pra\'/vne. by_umOZI'\A{'C r'1am » wiascicielom niekomfortowe. Przy pewnej intensywnosci penetracji Parku przez psy
pséw rowniez przemieszczanie sig po szlakach Parku towarzyszgce nieuniknione sg réwniez spiecia miedzy spotykajgcymi si
ktory jest naszym wspdlnym dobrem. Rozumiem ¥s23 ) ) 61. ; PI ¢ y POty _J.él Y ¢
obawy, e niektérzy moga nadusywaé terenéw parku na. szlaku psam,|. J‘est nlewa‘th|W|e stusznym, aby zar(?ero dzikim
puszczajac psy samopas. Jednak do$wiadczenia wielu mieszkaricom Swietokrzyskiego Parku Narodowego, jak i przybytym na
krajc’)w ktore dopuszczaja taki ruch: Niemcy Dania jegO szlaki wedrowcom zapewnié mozliwe maksimum wytchnienia i
Stowacja Czechy Stowenia i inne pokazuja, ze nie spokoju.
wptywa to negatywnie na srodowisko. Turysci sami Nalezy zaznaczy¢, ze nadal pozostaje dostepny dla turystow z psami
czesto uswiadamiaja innych o tym, Ze pies musi by¢ szlak droga asfaltowa Huta Szklana- Swiety Krzyz, oraz inne drogi
na smyczy i dopilnowany. publiczne przechodzace przez teren Parku.
Zapis dotyczy jedpego z celéw ochrony waloréw krajobrazowych i
dotyczy zaréwno SPN jak i innych podmiotéw dziatajagcych na terenie
Parku i w jego bezposrednim sasiedztwie. Zapis ten ma charakter bardzo
ogolny i nie niesie za soba zadnych zakazéw lub nakazéw w odniesieniu
Whosimy o usuniecie zapisu w rozdziale 1.pkt. 5 ppkt. 4 do terendéw poza SPN, a jedynie wskazanie. By to byto rozumiane we
w czesci dotyczacej stosowania na terenie otuliny parku witasciwy sposodb, zmieniono tresé zapisu tego podpunktu, ktéry uzyskat
Urzad . - . - . P . . Zagospodar L
. yednolitych, uzgodnionych z organami samorzadu Brak jest okreslenia czy zapis dotyczy tylko matej . brzmienie:
Gminy . . . . . . s . owanie .. . . . . . .
16 Bieliny/ 3975/ | terytorialnego i Dyrektorem Parku, wzorcéw architektury i systemu informacji realizowanych otuliny czesSciowo 4) utrzymanie estetyki krajobrazu poprzez stosowanie na terenie Parku i
2022 |regionalnych dla matej architektury i stosowanie przez park czy tez przez wszystkie podmioty. w strefie ekotonowej, jednolitych, okreslonych w porozumieniu z
22.08.2022 . . . . . Parku . . . X
ujednoliconego systemu informacji turystycznych i organami samorzadu terytorialnego i Dyrektorem Parku, wzorcéw dla
edukacyjnych”. matej architektury (nawigzujacej do stylow regionalnych) oraz systemu
informacji turystycznych i edukacyjnych.
Postulowane przez Whnioskodawce usuniecie zapisu bytoby
robwnoznaczne z uznaniem, ze mata architektura nie ma wptywu na
walory krajobrazowe, a jest rzeczg oczywista, ze ma.
Brak doprecyzowania jakie zamierzenia inwestycyjne Zapis, o wykreslenie ktérego postuluje Wnioskodawca wynika wprost z
nalezatoby uzgodnié lub opiniowaé? Czy inwestycje ustawy o ochronie przyrody oraz ustawy o planowaniu i
dotycza réwniez oséb fizycznych planujacych np. zagospodarowaniu  przestrzennym. Jedyng bowiem mozliwosciag
budowe domu mieszkalnego? Przedsiewziecia, ktére ograniczania’ negatywnych wptywéw zewnetrznych zagrazajacych
moga oddziatywac w sposdb znaczacy na srodowisko przyrodzie SPN, wynikajagcych z procesu inwestycyjnego (zabudowa
sg okreslone w Rozporzadzeniu Rozporzadzenia Rady mieszalna, budowa i modernizacja drog, ich oswietlenie, itp.)
Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 roku w sprawie zachodzacego w otulinie, jest wtasnie proces uzgodnieniowy projektéw
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na SUKZP i MPZP oraz decyzji o WZ w przypadku braku MPZP przez
Whosze o wykrelenia zapisu w rozdziale 4 tabela 4: ) sr.od(.)W|sko. !t.]. Dz.lL{ z 2019 r.oku poz. 1839)idla Dyrektc?ra. Parku. Inne. dokumenty. nie “podlegaja postepowaniu
. . e . . nich jest konieczno$¢ uzyskania decyzji o uzgodnieniowemu, natomiast wydawanie opinii przez Dyrektora Parku na
pkt 7 w kolumnie sposéb eliminacji lub ograniczenia , . . g . - . B
e ) L . srodowiskowych uwarunkowaniach. W whniosek organéw samorzadu terytorialnego i w drugg strone, dotyczy¢
Urzad zagrozen i ich skutkéw w brzmieniu: ,Regulacja procesu . . . Zagospodar . . . > !
. 3975/ |. . - . postepowaniu o wydanie ww. decyzji jest etap . moze znacznie szerszego zakresu spraw, jednak opinie w mysl prawa
Gminy inwestycyjnego w otulinie Parku (w szczegdlnosci w . . . s . owanie . . s N . .. ,
17 L 2022 . . . opiniowania przedsiewziecia mn. Z Regionalng . nie powszechnie obowigzujacego nie niosg za sobg istotniejszych skutkow
Bieliny/ strefie ekotonowej) w szczegdlnosci poprzez Dyrekcia Ochrony Srodowiska i inwestvcia iest otuliny rawnvch
22.08.2022 uzgadnianie i opiniowanie przez Dyrektora Parku y 12 Y yaal Parku b yen.

planowanych zamierzen inwestycyjnych oraz
dokumentéw planistycznych”.

sprawdzana pod katem oddziatywania na
Srodowisko. Ponadto miejscowe plany
zagospodarowania przestrzennego okreslaja jakie
inwestycje sa mozliwe do zrealizowania na danym
terenie. Plany miejscowe sa opiniowane przez
Dyrektora Parku. Pozostawienie tego zapisu
wprowadzi przedtuzenie procesu uzyskiwania
zezwolenia na realizacje inwestycji. Dokumenty
planistyczne z mocy ustawy z dnia 27 marca 2003
roku o planowaniu i zagospodarowani przestrzennym
sg opiniowane z Dyrektorem Parku.

W  zwigzku z powyzszym wykreslenie tego =zapisu nie znajduje
uzasadnienia, gdyz wykonanie tego catkowicie uniemozliwitoby ochrone
ekosysteméw SPN przed zagrozeniami zewnetrznymi generowanymi
przez zachodzacy w otulinie Parku proces inwestycyjny.

str. 11




Tabela z zestawionymi uwagami ktére wptynety do Swietokrzyskiego Parku Narodowego w ramach konsultacji spotecznych Projektu rozporzadzenia Ministra Srodowiska w sprawie ustanowienia planu ochrony dla Swietokrzyskiego
Parku Narodowego razem z udzielonymi odpowiedziami.

1 2 3 4 5 7 8 9
W stosunku do zapisow rozdziatu 4 tabela 3 pkt 1 poz. Usuniecie tych zapiséw nie jest zasadne, bowiem zapisy ustawy o
2 w kolumnie sposéb eliminacji lub ograniczenia ich Przepisy nakazujg zdiagnozowanie i wyznaczenie w planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym normuja ten problem w
Urzad zagrozen i skutkéw wnioskuje o wykreslenie zapisu, studium uwarunkowan lokalnych korytarzy Zagospodar ogoélnym zakresie, a nie w odnles!enlu do konkr‘etnych miejsc w for'm'ach
. 3975/ . . . . .o . . . . . . ochrony przyrody i ich otulinach. Tu niezbedne jest wnikliwe
Gminy poniewaz obowigzujace zapisu ustawy o planowaniu i ekologicznych oraz wskazanie w ich ciggach barier owanie . . . . .
18 Bieliny/22.0 2022 4 : : b ; . h (zabud i 5 bl otuliny nie rozpoznawanie konkretnych przypadkéw, a wskazujg na to zapisy ustawy
i . Zagospo a}rowanlu pr'zes rze.nny‘m W sposd fam ropogenicznych (zabudowan, przepustow, grobli Ay o ochronie przyrody oraz wytyczne do sporzadzania planéw ochrony
. wystarczajacy normuija lokalizacje zabudowy pod katem | itp.) arku parkéw narodowych.
ochrony srodowiska.
Whnosze o wykreslenie zapisu rozdziatu 4 tabela 3 pkt 6
i tabela 4 pkt 2 w kolumnie sposdb eliminacji lub
ograniczenia zagrozen i skutkéw ,Uwzglednienie
Urzad Wymogow Parku w UStaIem?Ch studiéw uwarunkowan i Zagospodar Nie ma podstaw by zapis ten wykresli¢ - Dyrektor parku narodowego ma
. 3975/ | kierunkdw zagospodarowania przestrzennego oraz . . L - . . . . e . S .
Gminy - ) . Nie mozna ograniczy¢ zabudowy w otulinie w celu owanie . prawo odmoéwic¢ uzgodnienia kazdej inwestycji, w odniesieniu do ktérej
19 -~ 2022 | miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego .. . . . nie .. .. e

Bieliny/22.0 . . . . . zmniejszenia zapotrzebowania na wode otuliny udowodni istotny, destruktywny jej wptyw na przyrode Parku. Wtasnie w

otaczajacych gmin, w zakresie ograniczenia zabudowy . 5 L .
8.2022 . . L . Parku takim celu wymog uzgadniania SUKZP, MPZP i WZ zostat wprowadzony.
otuliny zwiekszajacej zapotrzebowanie na wode, w
zwiazku z czym powstaja kolejne ujecia zasilajace sie
wodociggows (wysoko wydajne studnie gtebinowe w
otulinie Parku”
Tabela przedstawia zagrozenia zewnetrzne i sposoby ich eliminacji. W
tym wypadku chodzi o zagrozenie zanikiem waloréw krajobrazowych
Parku przez zabudowe i zagospodarowanie, a jednym ze sposobdéw
Whnosze o wykreslenie zapisu rozdziatu 4 tabela 3 pkt 9 eliminacji tego zagrozenia jest uwzglednianie wskazan Parku w
w kolumnie sposdb eliminacji lub ograniczenia zagrozen | Ze wzgledu na predyspozycje gminy do rozwoju ustaleniach SUKZP, MPZP i decyzjach WZ. Jesli bedzie tak, jak zapewnia
i ich skutkow pkt. 2 ,Uwzglednienie wymogdéw Parku w | funkgji turystyczno rekreacyjnej nie przewiduje sie, wnioskodawca, zapis w planie ochrony nie bedzie wykorzystywany,
Urzad . 2 C e . . . Zagospodar . . . . 5o . :
Gmin 3975/ | ustaleniach studidw uwarunkowan i kierunkéw aby zabudowa spowodowata zanik waloréw owanie jednak w petni zasadne jest jego pozostawienie. Przychylajac sie
20 Bielin y/ 2022 | zagospodarowania przestrzennego oraz miejscowych krajobrazowych Parku i jego otoczenia. otulin nie/czesciowo |czesciowo do wnoszonej przez Whnioskodawce uwagi, zmodyfikowano
A planéw zagospodarowania przestrzennego otaczajgcych | Proponowany w projekcie planu zapis stanowi Y jednak brzmienie zapisu na:

22.08.2022 . . . - L. . . T . . . Parku - X . ., L .
gmin w zakresie ograniczenia w otulinie zabudowy, ograniczenie rozwoju miejscowosci potozonych w 2. Uwzglednianie wskazan Parku w ustaleniach studiéw uwarunkowan i
ktérej postepujacy rozwéj powoduje zanik waloréw Parku i jego otulinie. kierunkéw zagospodarowania przestrzennego, miejscowych planow
krajobrazowych Parku i jego otoczenia”. zagospodarowania przestrzennego otaczajgcych gmin oraz w decyzjach o

warunkach zabudowy, w zakresie ograniczenia w otulinie zabudowy,
ktérej postepujacy rozwdj powoduje zanik waloréw krajobrazowych
Parku i jego otoczenia
W rozdziale 12 w pkt 3 prosimy o dodanie, ze ,Zakazy Korekte wprowadzono. Aktualne brzmienia zapisu:
okreslone w rozdziale 12 pkt 1 ppkt 1 nie dotycza Nie wyznaczanie nowych terenéw pod zabudowe w strefie ekotonowe;j
terenéw w ktorych jest dopuszczona zabudowa w tym wzdtuz granicy Parku oraz w miejscach zwigzanych z utrzymaniem
. . . . . droznosci korytarzy ekologicznych, za wyjatkiem terenéw w ktérych jest
tak k bud drog, obiektow tech h, ", . . S
grz‘ad 3975/ a. z’e w;a .tre5|e. l: .0\./vy r;)gtod‘le how ec :lczny,c. Zagospgdar dopuszczona zabudowa w tym takze w zakresie budowy drég, obiektéw
21 Bi nme/ 2022 u!ec WO, ¥ Itp. Wistniejacyc . studiach uwarun ovxfan. I owa;ple tak technicznych, uje¢ wody itp. w istniejacych studiach uwarunkowan i
29 é)esl?cl)22 kierunkow zagospodarowania przestrzennego gmin i oPtu Lny kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gmin i miejscowych
VO miejscowych planach zagospodarowania arku planach zagospodarowania przestrzennego, w ktérych proces
przestrzennego, w ktérych proces uzgodnieniowy z uzgodnieniowy z Dyrektorem Parku zostat zakornczony
Dyrektorem Parku zostat zakoriczony”.
Rada Naukowa Swietokrzyskiego Parku Narodowego opiniujac
zmieniony projekt planu ochrony SPN zwrdcita uwage, ze turystyka ze
Urzad 2975/ Wprowadz zwi‘erzetami domowyn'ﬁi w osti':\t'ni'ch Iat'ach znécznie s‘ie r.OZV\{ine’ra.
29 Gminy gl Na stronie 117 nalezy rozwazy¢ umozliwienie anie pséw e Zwierzeta wraz ze swoimi witascicielami przemieszczajg sie nie tylko na
Bieliny/ wprowadzania pséw do Parku np. na uwiezi. na teren terenie Polski, ale po catej Europie. Zwigzane jest z tym ryzyko
22.08.2022 Parku

zawleczenia na teren Parku bakterii, wiruséw, pasozytéw wewnetrznych
jaki i zewnetrznych. Patogeny te tworzg realne zagrozenie epizootyczne
dla dziko zyjacych w Parku psowatych, a w tym wilkdw. Ponadto wzieto
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Tabela z zestawionymi uwagami ktére wptynety do Swietokrzyskiego Parku Narodowego w ramach konsultacji spotecznych Projektu rozporzadzenia Ministra Srodowiska w sprawie ustanowienia planu ochrony dla Swietokrzyskiego
Parku Narodowego razem z udzielonymi odpowiedziami.

2

3

4

9

pod uwage wystepujgce wczesniej przypadki pozostawiania pséw poza
kontrolg witascicieli (w tym porzucanie) co moze powodowad zagrozenia
dla dzikich zwierzat a takze dla turystéw poruszajacych sie po szlakach.
Sama obecnosc¢ zapachu drapieznika jest dla wielu stworzen stresem.
Odwiedzajacy Park czesto rdwniez skarzyli sie na sytuacje spotkan z
psami wedrujgcymi u boku swych wiascicieli i opisywali je jako
niekomfortowe. Przy pewnej intensywnosci penetracji Parku przez psy
towarzyszace nieuniknione sg réwniez spiecia miedzy spotykajgcymi sie
na szlaku psami. Jest niewatpliwie stusznym, aby zaréwno dzikim
mieszkaricom Swietokrzyskiego Parku Narodowego, jak i przybytym na
jego szlaki wedrowcom zapewnié¢ mozliwe maksimum wytchnienia i
spokoju.

Nalezy zaznaczyé, ze nadal pozostaje dostepny dla turystéw z psami
szlak drogg asfaltowa Huta Szklana- Swiety Krzyz, oraz inne drogi
publiczne przechodzace przez teren Parku.
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Dominik
Dudek
Radny Rady
Miejskiej w
Bodzentynie
/22.08.2022

3960/
2022

Zwracam sie z pro$ba o wydtuzenie terminu ww.
konsultacji.

O przedmiotowych konsultacjach osobiscie
dowiedziatem sie przypadkowo w rozmowie z
jednym z Mieszkancéw pod koniec minionego
tygodnia. W prawdzie informacja na stronie SPN
ukazata sie w dniu 1 sierpnia 2022 roku , jednak z
uwagi na okres wakacyjny , szczyt sezonu prac
polowych oraz fakt, iz mato oséb zaglada na strone
Swietokrzyskiego Parku Narodowego, Mieszkarcy
nie mieli wiedzy o rozpoczeciu i mozliwosci
zapoznania sie z tym dokumentem. Znajdujace sie na
stronie biuletynu informacji publicznej SPN
dokumenty stanowig jedynie cze$¢ z obszernej
dokumentacji. Z uwagi na charakter ww. planu oraz
fakt, iz procedowany dokument ma obowigzywaé
przez okres 20 lat niezwykle istotne jest to aby
mieszkancy mogli sie z nim szczegétowo zapoznad
oraz zgtosi¢ do niego swoje uwagi.

Uwagi do
procedury
konsultacji

nie

Koniecznos¢ wprowadzenia zmian do projektu Planu Ochrony wynikfa z
faktu wejscia w zycie Rozporzgdzenia Rady Ministrow, z dnia 10 grudnia
2021 r., w sprawie Swietokrzyskiego Parku Narodowego. W jego efekcie
Park zostat powiekszony o okoto 62 ha poprzez przytgczenie kompleksu
lesnego w Grzegorzowicach. Czes$¢ gruntdw wigczonych w granice
Parku znajduje sie w Gminie Wasniéw, ktéra do tej pory nie znajdowata
sie w granicach SPN ani jego otuliny. Ponowne konsultacje spofeczne
umozliwig wypowiedzenie sie mieszkarncom Gminy Wasniow oraz
wydanie Opinii przez Rade Gminy Wasniéw na temat projektu planu
ochrony SPN.

Zgodnie ze stanowiskiem Ministerstwa Klimatu i Srodowiska zakres
zmian uzasadnia powtdrzenie przewidzianej prawem sciezki uzgodnien i
konsultacji spotecznych.

Konsultacje spoteczne zostaty ogtoszone zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami prawa tj. na podstawie art. 19 ust. 1laiart. 29 ust. 5 ustawy z
dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022 r. poz. 916 ),
w zwigzku z art. 39 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w
ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.
U.z 2022 r. poz. 1029 z pdin. zm.)
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Dominik
Dudek
Radny Rady
Miejskiej w
Bodzentynie
/22.08.2022

3960/
2022

Prosze o zamieszczenie komunikatu o konsultacjach na

stronach internetowych UMiG w Bodzentynie

Uwagi do
procedury
konsultacji

nie

Koniecznos$¢ wprowadzenia zmian do projektu Planu Ochrony wynikta z
faktu wejscia w zycie Rozporzadzenia Rady Ministrow, z dnia 10 grudnia
2021 r., w sprawie Swietokrzyskiego Parku Narodowego. W jego efekcie
Park zostat powiekszony o okoto 62 ha poprzez przytgczenie kompleksu
leSnego w Grzegorzowicach. Czes$¢ gruntow wigczonych w granice
Parku znajduje sie w Gminie Wasniéw, ktéra do tej pory nie znajdowata
sie w granicach SPN ani jego otuliny. Ponowne konsultacje spoteczne
umozliwig wypowiedzenie sie mieszkarncom Gminy Wasniow oraz
wydanie Opinii przez Rade Gminy Wasniéw na temat projektu planu
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Tabela z zestawionymi uwagami ktére wptynety do Swietokrzyskiego Parku Narodowego w ramach konsultacji spotecznych Projektu rozporzadzenia Ministra Srodowiska w sprawie ustanowienia planu ochrony dla Swietokrzyskiego
Parku Narodowego razem z udzielonymi odpowiedziami.

1 2 3 4 5 7 8 9
ochrony SPN.
Zgodnie ze stanowiskiem Ministerstwa Klimatu i Srodowiska zakres
zmian uzasadnia powtérzenie przewidzianej prawem sciezki uzgodnien i
konsultacji spotecznych.
Konsultacje spoteczne zostaty ogtoszone zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami prawa tj. na podstawie art. 19 ust. 1ai art. 29 ust. 5 ustawy z
dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022 r. poz. 916 ),
w zwigzku z art. 39 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w
ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.
U.z 2022 r. poz. 1029 z pdzn. zm.)
Informacja o konsultacjach spotecznych zostata podana do publicznej
wiadomosci poprzez udostepnienie informacji na stronie Biuletynu
Informacji Publicznej Swietokrzyskiego Parku Narodowego, ogtoszenie
na Tablicy Informacyjnej Swietokrzyskiego Parku Narodowego oraz
zamieszczono ogtoszenie w prasie.
Rada Naukowa Swietokrzyskiego Parku Narodowego opiniujac
Od lat wspieramy wszelkie dziatania majace na celu zmieniony projekt planu ochrony SPN zwrdcita uwage, ze turystyka ze
popularyzacje aktywnego wypoczynku w ) zwierzetami domowymi w ostatnich latach znacznie sie rozwineta.
towarzystwie zwierzat. Udato nam sie przekonad Zwi i whadcicielami . L Ik
wielu whagcicieli | administratoréw hoteli, ogrodkéw wierzeta wraz ze swoimi wtascicielami przemieszczajg sie nie tylko na
wypoczynkowych oraz restauratoréw do otwarcia terenie Polski, ale po catej Europie. Zwigzane jest z tym ryzyko
swoich siedzib dla ludzi posiadajacych zwierzeta. zawleczenia na teren Parku bakterii, wiruséw, pasozytéw wewnetrznych
Wszystkq to ma ha celu zapollalggam_e wak;j\cyj'nym jaki i zewnetrznych. Patogeny te tworzg realne zagrozenie epizootyczne
porzuceniom zwierzat. Korzysci sa niewspotmierne ’
dla obydwu stron: opiekunowie bez probleméw dla dziko zyjacych w Parku psowatych, a w tym wilkdw. Ponadto wzigto
moga wypoczywaé w towarzystwie swoich pod uwage wystepujace wczesniej przypadki pozostawiania pséw poza
Anpla W zwiazku z w{ro?eniem do. konsultacji spotecznych czworonqznyc-h .przyjaci()’r,, acinie sg narailerTi na kontrola wiascicieli (w tym porzucanie) co moze powodowac zagrozenia
Studzinska planu ochrony Swietokrzyskiego Parku Narodowego, porzucenia. Miegjsca, w ktérych moga wspélnie dla dzikich zwi e dl ) . hsi lakach
Prezes jako organizacja dbajaca o dobrostan zwierzat w Polsce, | przebywac nie tracg na swojej atrakcyjnosci, ba - Wprowadz a dzikich zwierzat a takze dla turystow poruszajacych sig po szlakach.
o5 Towarzystw | 3946/ | zgtaszamy stanowczy sprzeciw planowanemu nawet zyskujg miano miejsca zwierzolubnego. anie pséw czeéciowo Sama obecnosé¢ zapachu drapieznika jest dla wielu stworzen stresem.
a Opiekinad | 2022 | catkowitemu zakazowi wstepu turystom na teren Doskonale rozumiemy i doceniamy wyjatkowos¢ na teren ¢ Odwiedzajgcy Park czesto réwniez skarzyli sie na sytuacje spotkan z
Zwierzetami Swietokrzyskiego Parku Narodowego miejsca, jakim jest Swietokrzyski Park Narodowy, ale Parku . . . e S
- . . . psami wedrujacymi u boku swych wtascicieli i opisywali je jako
w Polsce/ w towarzystwie pséw. przebywanie na takich terenach _ o o -
21.08.2022 w towarzystwie zwierzecia doskonale reguluje niekomfortowe. Przy pewnej intensywnosci penetracji Parku przez psy
obowiazujace prawo: 77 art. Kodeksu Wykroczen. towarzyszace nieuniknione sg réwniez spiecia miedzy spotykajgcymi sie
Przywo’rar)y artykut .defInI.UJe obowa.z!(l na szlaku psami. Jest niewatpliwie stusznym, aby zaréwno dzikim
spoczywajace na opiekunie psa w miejscach ) , - . N
publicznych. Przewiduije tez kary za ich zaniechanie. mieszkaricom Swietokrzyskiego Parku Narodowego, jak i przybytym na
Majac na wzgledzie wyjatkowos¢ miejsca, ale i jego szlaki wedrowcom zapewnié mozliwe maksimum wytchnienia i
dobro obywateli i ich prawa, deklarujemy pomoc w spokoju.
akql'eduk‘acyjnej’sk.lerowane'j do tl‘erstow . Nalezy zaznaczy¢, ze nadal pozostaje dostepny dla turystéw z psami
odwiedzajacych Swiety Krzyz tak, zeby mogli w }
podziwia¢ piekno tego miejsca nie tracac z oka szlak drogg asfaltowa Huta Szklana- Swigty Krzyz, oraz inne drogi
swojego pupila. publiczne przechodzace przez teren Parku.
Whnosze : Grunty W planie ochrony parku narodowego nie przewiduje sie zamieszczania
Jarostaw o . o ., . ., - . .
1 3932/ | Str. 34 7.4.usunaé "Prowadzenie dziatan" zastgpic prywatne w . szczegbtowych zapiséw odnosnie tego problemu, poniewaz zakres
26 Polanski/ - o o . nie . - . . ..
2022 | nazwami konkretnych czynnosci prawnych jakie SPN granicach przedmiotowych dziatan okreslajg  przepisy odrebne (biezaco
21.08.2022 . L] . . . . . . . S .
ma zamiar wdraza¢ wobec posiadaczy gruntéw. Parku uaktualniane, np. w zwigzku z identyfikowana inwazyjnoscia takich czy
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1 2 3 4 5 7 8 9
innych gatunkow obcych geograficznie). Zapis w takim, uniwersalnym
brzmieniu jest wiec zapisem odpowiednim i jego zmiana zgtoszona przez
Whioskodawce nie znajduje uzasadnienia.
Wnosze o usuniecie : ;apls o z_achowanlu moz‘alkl lesnych i rolnych !(rajobrazow
Zagospodar Swietokrzyskich w otoczeniu Parku poprzez regulacje procesu
Jarostaw - punkt niejednoznaczny, niezrozumiaty . inwestycyjnego w otulinie Parku (w szczegdlnosci w strefie ekotonowe;j)
L 3931/ | Str.7 1.5.3) owanie . o . . . . SO
27 Polanski/ . nie jako jeden z ogdlnych celéw ochrony waloréw krajobrazowych SPN i jego
2022 otuliny . . .. PR .
21.08.2022 Parku otoczenia nie wyglada na niejednoznaczny badz niezrozumiaty. W
zwigzku z tym wnoszone przez Whioskodawce usuniecie tego zapisu z
projektu planu ochrony SPN nie znajduje uzasadnienia.
Whnosze o uwzglednienie:
Str. 6
) . ) . Dziatania w Uzupetnienie proponowane przez Whnioskodawce nie dotyczy celéw
Jarostaw 3930/ dodanie1.4.4) dopuszcza sig zmiany w pasie strefic ochrony zasobéw dziedzictwa geomorfologicznego, wiec zupetnie do
28 Polanski/ 5022 granicznym Parku zwigzanie wykonaniem punktéw F2veranicz nie tego punktu nie przystaje. W zwiazku z tym, wprowadzanie
21.08.2022 granicznych, rowdw granicznych, ksztattowania P angs',pN whnioskowanych uzupetnien w projekcie planu ochrony SPN nie znajduje
. . uzasadnienia.
wyjazdéw lub podobnych
Whnosze o uwzglednienie:
Str. 6 Uzupetnienie proponowane przez Whnioskodawce nie dotyczy celow
Jarostaw ochrony zasobéw dziedzictwa geomorfologicznego, wiec zupetnie do
- 3930/ Ochrona . . . . .
29 Polanski/ 2022 | dodanie 1.4.5) wykonanie, utrzymanie paséw P.p6z o3 nie tego punktu nie przystaje. W zwiazku z tym, wprowadzanie
21.08.2022 ) o y. o ¥ P -poz. b-p whnioskowanych uzupetnien w projekcie planu ochrony SPN nie znajduje
nie podlega ograniczeniom. uzasadnienia.
Whnosze o dodanie:
Str. 7
1.7) realizowanie pkt 1-6 z poszanowaniem potrzeb Uzupetnienie proponowane przez Whnioskodawce nie okre$la zadnego
L . . . . , Ochrona . . . . . .
Jarostaw spotecznosci lokalnej, realizowanie celéw wtasnych . celu ochrony, wiec zupetnie do tego rozdziatu nie przystaje. W zwiagzku z
1 3929/ : s . . . waloréw . . . . L
30 Polanski/ 2022 SPN bez generowania konfliktéw z mieszkancami, Kulturowyc nie tym, wp,rowadzanle whnioskowanych uzupetnien w projekcie planu
21.08.2022 realizowanie tych celéw Srodkami wtasnymi SPN , nie h Y ochrony SPN nie znajduje uzasadnienia.
przenoszenie obowigzkéw do jakich powotany jest SPN
na osoby trzecie poprzez wprowadzanie
administracyjnych zapiséw.
S ) Koniecznos$¢ wprowadzenia zmian do projektu Planu Ochrony wynikfa z
z uwagl na |s.tn|.eja1cyjuz W przestrzem. . faktu wejscia w zycie Rozporzadzenia Rady Ministrow, z dnia 10 grudnia
administracyjnej dokument o podobnej nazwie i 3
treéci brak zawarcia w tytule a w zwiazku z tym w 2021 r., w sprawie Swietokrzyskiego Parku Narodowego. W jego efekcie
obwieszczeniach: Park zostat powiekszony o okoto 62 ha poprzez przytgczenie kompleksu
Sktadam wniosek formglny o} vs{zngwienie/ponow.i.enie 1. okresu na jakie lata ma by¢ wprowadzony i leénego w Grzegorzowicach. Czesé gruntéw wiaczonych w granice
postepowania w sprawie wytozenia do konsultacji dotyczy Plan Park duie si Gminie Waénidw. ktéra d . . " I
Jarostaw 3928/ spotecznych Projektu Planu Ochrony dla SPN z uwagi 2. informacji czy jest to Uwagi do arku znajduje Sle w Gminie Wasniow, ktora do te] pory nie znajdowala
31 Polanski/ 202 | M uchybienia proceduralno-formalne ujawnione w powtdrzenie/nowelizacja/aneks/uzupetnieni procedury nie sie w granicach SPN ani jego otuliny. Ponowne konsultacje spoteczne
20.08.2022 trakcie procedowania. e/rozszerzenie/zamiana lub podobne konsultacji umozliwig wypowiedzenie sie mieszkaricom Gminy Wasniéw oraz

Wobec powyzszego prosze o powtdrzenie konsultacji.

budzi watpliwosci co do charakteru przedstawionego
do konsultacji dokumentu oraz jego
DEUGOCZASOWYCH nastepstw i konsekwencji
mogacych mie¢ ograniczajacy wptyw dla
spotecznosci lokalnej.

wydanie Opinii przez Rade Gminy Wasniéw na temat projektu planu
ochrony SPN.

Zgodnie ze stanowiskiem Ministerstwa Klimatu i Srodowiska zakres
zmian uzasadnia powtdrzenie przewidzianej prawem sciezki uzgodnien i
konsultacji spotecznych.
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Wprowadzone zmiany do projektu plany ochrony Swietokrzyskiego
Parku Narodowego, konsultowane byty z Radg Naukowg
Swietokrzyskiego Parku Narodowego, ktéra na zebraniu w dniu 8 lipca
2022 r., zatwierdzita wprowadzone poprawki i omdwita zaproponowane
dodatkowe zmiany. Po wprowadzeniu wszystkich zmian, SPN wywiesit
uaktualniony projekt planu ochrony Swietokrzyskiego Parku
Narodowego do konsultacji spotecznych. Prace nad zmianami oraz
konsultacje spoteczne prowadzone s3 z intencjg jak najszybszego
zakonczenia procesu. Znakomita wiekszosc¢ zapiséw projektu nie ulegta
zmianie. Gtosy dotyczgce tendencyjnego terminu konsultacji sg
niedorzeczne. Gdyby konsultacje ogtoszono we wrzesniu to pewnie
powstatyby gtosy, ze to miesigc w ktdrym ludzie sg ponadprzecietnie
obcigzeni powrotami do szkoty i lepiej byto je ogtosi¢ w sierpniu, gdy
wszyscy majg wiecej wolnego czasu.

Konsultacje spoteczne zostaty ogtoszone zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami prawa tj. na podstawie art. 19 ust. 1ai art. 29 ust. 5 ustawy z
dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022 r. poz. 916 ),
w zwigzku z art. 39 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w
ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.

U.z2022r. poz. 1029 z pdzn. zm.)
Informacja o konsultacjach spotecznych zostata podana do publicznej

wiadomosci poprzez udostepnienie informacji na stronie Biuletynu
Informacji Publicznej Swietokrzyskiego Parku Narodowego, ogtoszenie
na Tablicy Informacyjnej Swietokrzyskiego Parku Narodowego oraz
zamieszczono ogfoszenie w prasie.

32

Jarostaw
Polanski/
20.08.2022

3927/
2022

Whnosze wniosek formalny do Projektu Planu Ochrony
obecnie wystawionemu do konsultacji o wydtuzenie
terminu konsultacji spotecznych o 2 tygodnie celem
mozliwosci zapoznania sie z obszernym zakresem 136
stron i zajeciem stanowiska w licznych istotnych
zawartych w nim zakresach mogacych w duzym stopniu
ogranicza¢ funkcjonowanie mieszkancéw w rejonie
SPN, ale réwniez potrzeba uzupetnienia brakéw w
zakresie przedmiotowym praktycznej ochrony przyrody.

Z uwagi na dtugoletni zakres czasowy majacego
obowigzywac Planu otwarte i przedmiotowe
konsultacje moga wptynaé na pogodzenie potrzeb
mieszkancow i funkcjonowania przyrody w obszarze
granicznym Parku.

Uwagi do
procedury
konsultacji

nie

Koniecznos$¢ wprowadzenia zmian do projektu Planu Ochrony wyniktfa z
faktu wejscia w zycie Rozporzadzenia Rady Ministréw, z dnia 10 grudnia
2021 r., w sprawie Swietokrzyskiego Parku Narodowego. W jego efekcie
Park zostat powiekszony o okoto 62 ha poprzez przytgczenie kompleksu
lesnego w Grzegorzowicach. Czes$é gruntdw wigczonych w granice
Parku znajduje sie w Gminie Wasniéw, ktéra do tej pory nie znajdowata
sie w granicach SPN ani jego otuliny. Ponowne konsultacje spoteczne
umozliwig wypowiedzenie sie mieszkancom Gminy Wasniow oraz
wydanie Opinii przez Rade Gminy Wasniéw na temat projektu planu
ochrony SPN.

Zgodnie ze stanowiskiem Ministerstwa Klimatu i Srodowiska zakres
zmian uzasadnia powtdrzenie przewidzianej prawem sciezki uzgodnien i
konsultacji spotecznych.

Wprowadzone zmiany do projektu plany ochrony Swietokrzyskiego
Parku Narodowego, konsultowane byty z Radg Naukowg
Swietokrzyskiego Parku Narodowego, ktéra na zebraniu w dniu 8 lipca
2022 r., zatwierdzita wprowadzone poprawki i omdwita zaproponowane
dodatkowe zmiany. Po wprowadzeniu wszystkich zmian, SPN wywiesit
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uaktualniony projekt planu ochrony Swietokrzyskiego Parku
Narodowego do konsultacji spotecznych. Prace nad zmianami oraz
konsultacje spoteczne prowadzone s3 z intencjg jak najszybszego
zakonczenia procesu. Znakomita wiekszos¢ zapiséw projektu nie ulegta
zmianie. Gtosy dotyczgce tendencyjnego terminu konsultacji sg
niedorzeczne. Gdyby konsultacje ogtoszono we wrzesniu to pewnie
powstatyby gtosy, ze to miesigc w ktérym ludzie sg ponadprzecietnie
obcigzeni powrotami do szkoty i lepiej byto je ogtosi¢ w sierpniu, gdy
wszyscy majg wiecej wolnego czasu.
Konsultacje spoteczne zostaty ogtoszone zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami prawa tj. na podstawie art. 19 ust. 1aiart. 29 ust. 5 ustawy z
dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022 r. poz. 916 ),
w zwigzku z art. 39 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w
ochronie sSrodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.
U.z2022r. poz. 1029 z pdzn. zm.)
Pojecie ,strefa ekotonowa”, odnosi sie do najblizszej granicom obszaru
. . objetego ochrong w formie parku narodowego czesci ustawowej otuliny,
wgs tnaiz'ejivav(ljiizzlzr;iin:szzz/c:] 25\/Sizigancahon£rona stanowigcej pas ochrony bezposredniej jego obszaru przed zagrozeniami
sigdliii ;?zyrodniczych Nieywysteguja rownies zewnetrznymi, a jej wyznaczanie, cho¢ nie jest oparte o zadne podstawy
formy ochrony konkret.nych gatunkow zwierzat i prawne, opiera sie na wiedzy eksperckiej i wskazuje, ze wszelkie
takéw. ktére ograniczatvby. mozliwosd zamierzenia inwestycyjne lokalizowane w tej strefie (ktére mogtyby
\[/)v korz,stania gotenc'a’rlzln»;’sz ch dziatek. Nie zostaé zapisane w projektach SUKZP, projektach MPZP oraz projektach
znyajduj; sie tarr?réwn;ei pomn?ki przyrody‘/ ani WZ, moga spotka¢ sie z odmowg uzgodnienia danego dokumentu
stanowiska dokumentacvine. Formv ochron planistycznego lub decyzji przez dyrektora parku narodowego, czego
przyrody jakie znajduja sTch n:; tych Zerenach»; wich podstawg prawng sg odpowiednie zapisy w ustawie o ochronie przyrody.
casiedztwie takie iak: Swictokrzvski Obszar Wskazanie tej strefy w planie ochrony parku narodowego i materiatach
Dotyczy dziatek nr 2672, 2668, 2669, 3243, 2655, Cahronione o Kra'Job}azu::v mir:/ie Bodzentvn. a studyjnych do niego (operat zagospodarowania przestrzennego i inne
2656, 2637 potozonych w obrebie nr 28 . & Jf fweml neyn, operaty tematyczne, mapa korytarzy ekologicznych) wynika wytacznie z
. . ; . takze sama w sobie otulina Swietokrzyskiego Parku .
Jako wtasciciele nlerLllchomos'u potozonych w Narodowego stanowia wystarcsaiacy program ustawowych wymagan dotyczacych zawartosci planu ochrony dla parku
sgsiedztwie obszaru Swietokrzyskiego Parku ochron ried 2 roiini::lmi zewrjﬁtzlz?\ rrgmi Pomvst narodowego, ktéry musi zawiera¢ wskazania do m.in. SUKZP i MPZP
Narodowego, wnioskujemy o dokonanie aktualizacji Y przed zag netrznymi. Y dotyczace zagospodarowania przestrzennego otuliny.
- . wprowadzenia strefy ekotonowej na naszych . . o
Planu Ochrony Swietokrzyskiego Parku Narodowego, runtach. pomimo szlachetnezo kierunku ochron Za20spodar Opracowania eksperckie, w tym publikacje naukowe dotyczace wptywu
Lipa 3914/ poprzez usuniecie zapiséw dotyczacych zewnetrznej grz rod ’\F/)vobec kutkow tak?ch dziatar iest dla :as gwa?ﬂe czynnikdw  antropogenicznych wynikajagcych z  zagospodarowania
33 Zbigniew/ strefy ekotonowej wskazanej na naszych gruntach przyrody, . . an | . nie inwestycyjnego (zabudowa mieszkalna, gospodarcza, przemystowa i
2022 . . . nie do zaakceptowania. Pomimo posiadanych przez otuliny . . . Lo . .
16.08/2022 potozonych na terenie Gminy Bodzentyn, badz $PN bardzo duzych zasobéw ludzkich nie Parku zwigzana z produkcjg rolnicza, drogi, linie energetyczne, wieze

ograniczenie jej do 25 metréw.

Wobec powyzszego wnioskujemy jak na wstepie o
zaprzestanie dziatan dotyczacych ograniczenia
mozliwosci zagospodarowania naszych nieruchomosci
potozonych na terenie Gminy Bodzentyn, wzdtuz granic
Swietokrzyskiego Parku Narodowego

wykorzystat Pan tego atutu do wypracowania innych
rozwigzan w zakresie ochrony przyrody na styku
terendw lesnych i siedlisk ludzkich. Przez lata nie
zostata Swiadomie uksztattowana przestrzen
ekosystemow wewnatrz Parku, mogaca obecnie
stanowic tagodne, posrednie przejscie do
ekosystemow wystepujacych na naszych gruntach.
W rezultacie ten najtanszy sposéb ochrony przyrody
poprzez odgoérnie wprowadzane zapisy ograniczen na
naszych nieruchomosciach, wkrétce moze okazac sie
dla Swietokrzyskiego Parku Narodowego
najdrozszym a to wobec roszczen
odszkodowawczych zwigzanych z ograniczeniami
naszego prawa wtasnosci.

telekomunikacyjne, itp.) jednoznacznie wskazuja, ze im blizej granic
obszaru chronionego dany obiekt inwestycyjny jest zlokalizowany, tym
bardzie destruktywny wptyw wywiera on na stan ochrony sasiadujacego
ekosystemu. Generalnie, stosujgc zasade przezornosci przyjmuje sie, ze
dla najmniej uciazliwych dla $rodowiska przyrodniczego inwestycji,
szeroko$¢ pasa ochrony bezposredniej wolnej od jakichkolwiek obiektéw
inwestycyjnych generujacych $wiatto, zapachy, hatas, itd., czy
stanowigcych przeszkode w swobodnym przemieszczaniu sie zwierzat,
powinien mie¢ minimum 200 m. W zwigzku z tym taka szerokos¢ tzw.
,strefy  ekotonowe]” przyjeta jest wyjsciowo. Istniejace realia
uniemozliwiaja jednak wskazywanie wszedzie takiej szerokosci, co jest
wynikiem aktualnego (zastanego) stanu (np. istniejagca zabudowa, drogi).
W takich przypadkach przyjmuje sie mniejsze szerokosci tej strefy - 25,
50 lub 100 m w zaleznosci od sytuacji topograficznej, bioragc pod uwage
takze wartosc¢ przyrodniczg i wrazliwos¢ ekosystemu w danym miejscu na
zagrazajace, antropogeniczne czynniki zewnetrzne.

Tzw. ,strefa ekotonowa” to pas na ktérym grunty uzytkowane powinny
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by¢ wytacznie w sposéb zgodny z dotychczasowym ich przeznaczeniem
(sa to najczesciej grunty rolnicze - orne i uzytki zielone, a w niektérych
miejscach takze lasy i zadrzewienia) bo wtasnie to uzytkowanie
ksztattowato przez dituzszy okres czasu ekoton w granicach Parku, a
zmiana uzytkowania bytoby w zwigzku z tym powaznym zaburzeniem
procesdow ten ekoton utrzymujacych. Pas ten (,strefa ekotonowa” lub
inaczej strefa ochrony bezposredniej parku narodowego) okreslona jest i
wrysowana na mapy uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania
przestrzennego, w uzgodnionych z Dyrektorem SPN SUKZP lub MPZP
dla poszczegdlnych gmin lub ich czesci, na obszarze ktérych potozone sg
lub z ktérymi granicza chronione ekosystemy Parku, co wynika z ogélnych
zasad sporzadzania takich dokumentéw dla obszaréw obejmujacych parki
narodowe i ich otuliny. Poniewaz plan ochrony parku narodowego jest
wiazacy wytacznie dla obszaru parku narodowego a nie jego otuliny, a
tejze czescig jest ,strefa ekotonowa”, ,obraz” tej strefy informuje tylko o
prawdopodobnych problemach z ktérymi potencjalny inwestor moze sie
spotka¢ w chwili uzgadniania np. WZ przez Dyrektora SPN. Na dobra
sprawe czego$ takiego jak ,strefy ekotonowej’ mozna by w ogéle nie
wskazywad, bo i tak wszelkie plany inwestycyjne dotyczace otuliny musza
by¢ uzgadniane z Dyrektorem parku narodowego jako organem ochrony
przyrody (czy to jako wczeséniej wymienione dokumenty planistyczne, czy
jako WZ), a wskazywanie w planach ochrony parkéw narodowych oraz
SUKZP lokalizacji i szerokosci ,strefy ekotonowej” ma tylko utatwié prace
organéw administracji samorzagdowej podejmujacej decyzje o WZ oraz
sporzadzajacej MPZP, a takze informowaé potencjalnych inwestoréw o
mozliwoséciach zagospodarowania danej dziatki, w szczegdlnosci
potozonej w pasie ochrony bezposredniej parku narodowego, by pdzZniej
nie byto probleméw z odmowami uzgodnienia, zazaleniami, itp.

Biorac powyzsze pod uwage, wprowadzanie wnioskowanych zmian w
projekcie planu ochrony SPN nie znajduje uzasadnienia.

34

Gmina
Goérno/
19.08.2022

(3913
/200 i
3963/
2022)

Uwaga dotyczy nieuwzglednienia usuniecia z projektu
planu wszelkich zapisow dotyczacych ograniczenia i
uporzadkowania zabudowy wokét Parku, oraz nie
wprowadzenia nowej rozproszonej zabudowy w tzw.
Strefie ekotonowej, ktérej wielkos¢ zalezna jest od
uwarunkowan zwiazanych z istniejaca zabudowa i
topografia terenu.

W przypadku braku miejscowego planu dopuszczenie
do zabudowy nastepuje w drodze decyzji o
warunkach zabudowy lub decyzji o ustaleniu
lokalizacji inwestycji celu publicznego. Powyzszy
zapis moze powodowac w praktyce ograniczenia
przez Dyrektora Parku w procesie uzgadniania
projektow tych decyzji w sytuacjach wyjatkowych.

Zagospodar
owanie
otuliny

Parku

nie

Pojecie ,strefa ekotonowa”, odnosi sie do najblizszej granicom obszaru
objetego ochrona w formie parku narodowego czesci ustawowej otuliny,
stanowigcej pas ochrony bezposredniej jego obszaru przed zagrozeniami
zewnetrznymi, a jej wyznaczanie, cho¢ nie jest oparte o zadne podstawy
prawne, opiera sie na wiedzy eksperckiej i wskazuje, ze wszelkie
zamierzenia inwestycyjne lokalizowane w tej strefie (ktére mogtyby
zostaé zapisane w projektach SUKZP, projektach MPZP oraz projektach
WZ, moga spotka¢ sie z odmowa uzgodnienia danego dokumentu
planistycznego lub decyzji przez dyrektora parku narodowego, czego
podstawg prawng sg odpowiednie zapisy w ustawie o ochronie przyrody.
Wskazanie tej strefy w planie ochrony parku narodowego i materiatach
studyjnych do niego (operat zagospodarowania przestrzennego i inne
operaty tematyczne, mapa korytarzy ekologicznych) wynika wytacznie z
ustawowych wymagan dotyczacych zawartosci planu ochrony dla parku
narodowego, ktéry musi zawiera¢ wskazania do m.in. SUKZP i MPZP
dotyczace zagospodarowania przestrzennego otuliny.

Opracowania eksperckie, w tym publikacje naukowe dotyczace wptywu
czynnikdw antropogenicznych wynikajacych z zagospodarowania
inwestycyjnego (zabudowa mieszkalna, gospodarcza, przemystowa i
zwigzana z produkcja rolnicza, drogi, linie energetyczne, wieze
telekomunikacyjne, itp.) jednoznacznie wskazuja, ze im blizej granic
obszaru chronionego dany obiekt inwestycyjny jest zlokalizowany, tym
bardzie destruktywny wptyw wywiera on na stan ochrony sasiadujacego
ekosystemu. Generalnie, stosujac zasade przezornosci przyjmuje sie, ze
dla najmniej uciazliwych dla $rodowiska przyrodniczego inwestycji,
szerokos¢ pasa ochrony bezposredniej wolnej od jakichkolwiek obiektéw
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Tabela z zestawionymi uwagami ktére wptynety do Swietokrzyskiego Parku Narodowego w ramach konsultacji spotecznych Projektu rozporzadzenia Ministra Srodowiska w sprawie ustanowienia planu ochrony dla Swietokrzyskiego
Parku Narodowego razem z udzielonymi odpowiedziami.
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inwestycyjnych generujacych $wiatto, zapachy, hatas, itd., czy
stanowigcych przeszkode w swobodnym przemieszczaniu sie zwierzat,
powinien mie¢ minimum 200 m. W zwigzku z tym taka szerokos¢ tzw.
,strefy  ekotonowej” przyjeta jest wyjsciowo. Istniejace realia
uniemozliwiaja jednak wskazywanie wszedzie takiej szerokosci, co jest
wynikiem aktualnego (zastanego) stanu (np. istniejaca zabudowa, drogi).
W takich przypadkach przyjmuje sie mniejsze szerokosci tej strefy - 25,
50 lub 100 m w zaleznosci od sytuacji topograficznej, biorgc pod uwage
takze wartosc¢ przyrodniczg i wrazliwos¢ ekosystemu w danym miejscu na
zagrazajace, antropogeniczne czynniki zewnetrzne.

Tzw. ,strefa ekotonowa” to pas na ktérym grunty uzytkowane powinny
by¢ wytacznie w sposéb zgodny z dotychczasowym ich przeznaczeniem
(sa to najczesciej grunty rolnicze - orne i uzytki zielone, a w niektérych
miejscach takze lasy i zadrzewienia) bo wtasnie to uzytkowanie
ksztattowato przez dtuzszy okres czasu ekoton w granicach Parku, a
zmiana uzytkowania bytoby w zwiazku z tym powaznym zaburzeniem
proceséw ten ekoton utrzymujacych. Pas ten (,strefa ekotonowa” lub
inaczej strefa ochrony bezposredniej parku narodowego) okreslona jest i
wrysowana na mapy uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego, w uzgodnionych z Dyrektorem SPN SUKZP lub MPZP
dla poszczegdlnych gmin lub ich czesci, na obszarze ktérych potozone sa
lub z ktérymi granicza chronione ekosystemy Parku, co wynika z ogélnych
zasad sporzadzania takich dokumentéw dla obszaréw obejmujacych parki
narodowe i ich otuliny. Poniewaz plan ochrony parku narodowego jest
wigzacy wytacznie dla obszaru parku narodowego a nie jego otuliny, a
tejze czescig jest ,strefa ekotonowa”, ,obraz” tej strefy informuje tylko o
prawdopodobnych problemach z ktérymi potencjalny inwestor moze sie
spotka¢ w chwili uzgadniania np. WZ przez Dyrektora SPN. Na dobra
sprawe czego$ takiego jak ,strefy ekotonowej’ mozna by w ogdle nie
wskazywac, bo i tak wszelkie plany inwestycyjne dotyczace otuliny musza
by¢ uzgadniane z Dyrektorem parku narodowego jako organem ochrony
przyrody (czy to jako wczeséniej wymienione dokumenty planistyczne, czy
jako WZ), a wskazywanie w planach ochrony parkéw narodowych oraz
SUKZP lokalizacji i szerokosci ,strefy ekotonowej” ma tylko utatwié prace
organéw administracji samorzagdowej podejmujacej decyzje o WZ oraz
sporzadzajacej MPZP, a takze informowaé potencjalnych inwestoréw o
mozliwoséciach zagospodarowania danej dziatki, w szczegdélnosci
potozonej w pasie ochrony bezposredniej parku narodowego, by pdzZniej
nie byto probleméw z odmowami uzgodnienia, zazaleniami, itp.

Biorac powyzsze pod uwage, wprowadzanie wnioskowanych zmian w
projekcie planu ochrony SPN nie znajduje uzasadnienia.
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Uwaga dotyczy nieuwzglednienia wykreslenia zapisu w
czesci dotyczacej niedopuszczenia do tworzenia
nowych terenéw planowanej zabudowy w tzw. strefie
ekotonowe;.

Taki zapis bedzie niezgodny z ustaleniami
obowiazujacych planéw. Plany te umozliwiaja
zaréwno utrzymanie istniejacej zabudowy z
mozliwoscia jej modernizacji, wymiany i uzupetnienia
o nowe obiekty w obrebie istniejacych siedlisk jak
réwniez zabudowe w ograniczonym zakresie nowych
dziatek budowlanych w tzw. Strefie ekotonowe;j.

Zagospodar
owanie
otuliny

Parku

nie

Pojecie ,strefa ekotonowa”, odnosi sie do najblizszej granicom obszaru
objetego ochrong w formie parku narodowego czesci ustawowej otuliny,
stanowiacej pas ochrony bezposredniej jego obszaru przed zagrozeniami
zewnetrznymi, a jej wyznaczanie, cho¢ nie jest oparte o zadne podstawy
prawne, opiera sie na wiedzy eksperckiej i wskazuje, ze wszelkie
zamierzenia inwestycyjne lokalizowane w tej strefie (ktére mogtyby
zostaé zapisane w projektach SUKZP, projektach MPZP oraz projektach
WZ, moga spotka¢ sie z odmowa uzgodnienia danego dokumentu
planistycznego lub decyzji przez dyrektora parku narodowego, czego
podstawa prawng sg odpowiednie zapisy w ustawie o ochronie przyrody.
Wskazanie tej strefy w planie ochrony parku narodowego i materiatach
studyjnych do niego (operat zagospodarowania przestrzennego i inne
operaty tematyczne, mapa korytarzy ekologicznych) wynika wytacznie z
ustawowych wymagan dotyczacych zawartosci planu ochrony dla parku
narodowego, ktéry musi zawiera¢ wskazania do m.in. SUKZP i MPZP
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dotyczace zagospodarowania przestrzennego otuliny.

Opracowania eksperckie, w tym publikacje naukowe dotyczace wptywu
czynnikdw  antropogenicznych wynikajacych z  zagospodarowania
inwestycyjnego (zabudowa mieszkalna, gospodarcza, przemystowa i
zwigzana z produkcjg rolnicza, drogi, linie energetyczne, wieze
telekomunikacyjne, itp.) jednoznacznie wskazujg, ze im blizej granic
obszaru chronionego dany obiekt inwestycyjny jest zlokalizowany, tym
bardzie destruktywny wptyw wywiera on na stan ochrony sasiadujacego
ekosystemu. Generalnie, stosujgc zasade przezornosci przyjmuje sie, ze
dla najmniej uciagzliwych dla $rodowiska przyrodniczego inwestycji,
szeroko$¢ pasa ochrony bezposredniej wolnej od jakichkolwiek obiektow
inwestycyjnych generujacych $wiatto, zapachy, hatas, itd., czy
stanowigcych przeszkode w swobodnym przemieszczaniu sie zwierzat,
powinien mie¢ minimum 200 m. W zwigzku z tym taka szerokosé¢ tzw.
,strefy  ekotonowej” przyjeta jest wyjsciowo. Istniejace realia
uniemozliwiaja jednak wskazywanie wszedzie takiej szerokosci, co jest
wynikiem aktualnego (zastanego) stanu (np. istniejaca zabudowa, drogi).
W takich przypadkach przyjmuje sie mniejsze szerokosci tej strefy - 25,
50 lub 100 m w zaleznosci od sytuacji topograficznej, bioragc pod uwage
takze warto$¢ przyrodnicza i wrazliwos¢ ekosystemu w danym miejscu na
zagrazajace, antropogeniczne czynniki zewnetrzne.

Tzw. ,strefa ekotonowa” to pas na ktérym grunty uzytkowane powinny
by¢ wytacznie w sposéb zgodny z dotychczasowym ich przeznaczeniem
(sa to najczesciej grunty rolnicze - orne i uzytki zielone, a w niektérych
miejscach takze lasy i zadrzewienia) bo wtasnie to uzytkowanie
ksztattowato przez dtuzszy okres czasu ekoton w granicach Parku, a
zmiana uzytkowania bytoby w zwigzku z tym powaznym zaburzeniem
proceséw ten ekoton utrzymujacych. Pas ten (,strefa ekotonowa” lub
inaczej strefa ochrony bezposredniej parku narodowego) okreslona jest i
wrysowana na mapy uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego, w uzgodnionych z Dyrektorem SPN SUKZP lub MPZP
dla poszczegdélnych gmin lub ich czesci, na obszarze ktérych potozone sa
lub z ktérymi granicza chronione ekosystemy Parku, co wynika z ogélnych
zasad sporzadzania takich dokumentéw dla obszaréw obejmujacych parki
narodowe i ich otuliny. Poniewaz plan ochrony parku narodowego jest
wigzacy wytacznie dla obszaru parku narodowego a nie jego otuliny, a
tejze czescig jest ,strefa ekotonowa”, ,obraz” tej strefy informuje tylko o
prawdopodobnych problemach z ktérymi potencjalny inwestor moze sie
spotka¢ w chwili uzgadniania np. WZ przez Dyrektora SPN. Na dobra
sprawe czego$ takiego jak ,strefy ekotonowej’ mozna by w ogdle nie
wskazywad, bo i tak wszelkie plany inwestycyjne dotyczace otuliny musza
by¢ uzgadniane z Dyrektorem parku narodowego jako organem ochrony
przyrody (czy to jako wczesniej wymienione dokumenty planistyczne, czy
jako WZ), a wskazywanie w planach ochrony parkéw narodowych oraz
SUKZP lokalizacji i szerokosci ,strefy ekotonowej” ma tylko utatwié prace
organéw administracji samorzagdowej podejmujacej decyzje o WZ oraz
sporzadzajacej MPZP, a takze informowac potencjalnych inwestoréw o
mozliwos$ciach zagospodarowania danej dziatki, w szczegdlnosci
potozonej w pasie ochrony bezposredniej parku narodowego, by pdzZniej
nie byto probleméw z odmowami uzgodnienia, zazaleniami, itp.

Biorac powyzsze pod uwage, wprowadzanie wnioskowanych zmian w
projekcie planu ochrony SPN nie znajduje uzasadnienia.
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Uwaga dotyczy nieuwzglednienia wnioskowanej strefy
ekotonowej na poziomie do 100 metréw, zgodnie z
ustaleniami Planéw Zagospodarowania Przestrzennego

Zagospodar
owanie
otuliny

Parku

nie

W Gminie Gérno wszystkie odcinki ,strefy ekotonowej” nie przekraczajg
szerokosci 100 m, co wynika z sytuacji zastanej - istniejacych MPZP dla
terendw przylegtych do SPN. Uwaga Whnioskodawcy nie znajduje wiec
uzasadnienia.
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Tabela z zestawionymi uwagami ktére wptynety do Swietokrzyskiego Parku Narodowego w ramach konsultacji spotecznych Projektu rozporzadzenia Ministra Srodowiska w sprawie ustanowienia planu ochrony dla Swietokrzyskiego
Parku Narodowego razem z udzielonymi odpowiedziami.

1 2 3 4 5 7 8 9
W bezposrednim sasiedztwie granic Parku (w ,strefie ekotonowej”)
Gmina (3913 Uwaga dotycz.y nl?l:lwzfglgdnlenla Yvykreslema zapisu = |, . ograniczenia powoduja nie tylko Zagospc?dar bar.d.zo duzym zagrozeniem bytby §zybk| r‘uc‘h drogowy poyvodUJacy
! /200 i | zakaz modernizacji istniejacych drog (zakaz . I e owanie . kolizje ze zwierzetami, zaréwno wiekszymi, jak i drobnymi, w tym
37 Gorno/ . . . . uniemozliwienie poprawy stanu drég istniejacych, a . nie . L . . ! . ..
3963/ | wprowadzenia nowego typu nawierzchni o wyzszym ST otuliny bezkregowcami. Modernizacja nawierzchni dréog w takich miejscach
19.08.2022 Sy . ; wrecz cofanie sie z infrastrukturg drogowa. . . . 2
2022) | standardzie) biegnacych w strefie ekotonowe;. Parku powodowataby wiec podnoszenie poziomu zagrozenia zewnetrznego dla
biocenozy Parku.
Zbyt mata zasobno$¢ laséw gospodarczych w zamierajgce i martwe
Popieranie wprowadzonych przez Paristwowe drzewa jest powszechnie znang przyczyna obnizania sie réznorodnosci
. (3913 . - P . Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe dziatan w Zagospodar biologicznej ekosystemoéw, a co za tym idzie zagrozeniem dla szeregu
Gmina . | Uwaga dotyczy nieuwzglednienia wykreslenia zapisu - . . . . ! . e ] . . .
. /200 i o . L otulinie Parku, polegajacych na pozostawieniu owanie . gatunkow zwierzat, roslin i grzybow. Istniejagcy zapis nie zmusza
38 Gorno/ zbyt mata ilo$¢ martwych i obumierajagcych drzew w . Lo . . nie s , . ) . . .
3963/ . .. martwych i obumierajagcych drzew spowoduje otuliny wtascicieli lub zarzadcow gruntéw lesnych do takich czy innych dziatan
19.08.2022 lasach otuliny parku, zagrazajaca gatunkom. < - X . . e . < . . . . >
2022) ograniczenie praw os6b trzecich w dysponowaniu Parku by istniejgca sytuacje poprawi¢, a jedynie wskazuje na koniecznos$c
wtasnoscig gruntow. prowadzenia dziatan edukacyjnych i w miare mozliwosci wdrazanie
pewnych, stuzacych temu celowi rozwigzan.
Znaczna cze$¢ mieszkancéw terendw otaczajgcych
‘ (3913 | Nie doprecyzowano zapiséw o prowadzeniu gospodarki park utrzymuje sie z prowadzenia gospodarstw Zagospodar Istnlej‘acy zapis nie niesie za soba.zadpych skutkéw prawnych w zakresie
Gmina . . . rolnych, przy stosunkowo stabych glebach ; ograniczania takich czy innych dziatan zwigzanych z prowadzeniem
) /200 | rolnej o charakterze ekstensywnym (bez intensywnego A . owanie . . R . . . L .
39 Gobrno/ . . . ) X dominujacych na tych terenach rolnictwo . nie gospodarki rolnej, a jedynie wskazuje na konieczno$¢ prowadzenia
3963/ | nawozenia i stosowania chemicznych $rodkéw ochrony L . . . otuliny o . . . L, . C
19.08.2022 - ekstensywne definitywnie potwierdzitoby dziatan edukacyjnych i w miare mozliwosci odstepowania od dziatan
2022) | roslin). . A Parku .
nieoptacalno$¢ istniejacych gospodarstw rolnych w majacych negatywny wptyw Na przyrode Parku.
otulinie oraz strefie ekotonowe;.
Uwaga niezasadna, bowiem plan ochrony SPN przygotowany zostat
zgodnie z potrzebami zamieszkujacych go roslin, zwierzat i grzybéw oraz
. ; , . L wystepujacych w nim chronionych ekosystemoéw i nie okresla, nakazuje
Gmina Gérno w gtéwnym stopniu zajmuje sie T . R . .
. (3913 <. . . . . . . Zagospodar czy zakazuje jakichkolwiek dziatan poza granicami Parku. Zawarte w
Gmina . | Plan ochrony Swietokrzyskiego Parku Narodowego rolnictwem, natomiast restrykcyjne zapisy w planie ; L < . . .
40 ! /200 i - > <. . owanie . projekcie planu ochrony SPN wskazania dotyczace takich czy innych
Goérno/ zostat przygotowany w sprzecznosci z potrzebami ochrony Swietokrzyskiego Parku Narodowego w . nie ) . .
3963/ L e My . . e .. . otuliny sposobéw  zagospodarowania  przestrzennego czy prowadzenia
19.08.2022 gminy i jej mieszkancow. znacznym stopniu uniemozliwiajg gminie rozwéj w Lo . , .
2022) . Parku gospodarki nie niosg za sobg zadnych skutkéw prawnych - s3 wytacznie
tym kierunku. . . . . . .
wskazaniami dla organéw administracji samorzadowej wydajgcych
decyzje i sporzadzajacych SUI,<ZP i MPZP, ktére podlegaja procedurze
uzgodnieniowej z Dyrektorem SPN.
Pojecie ,strefa ekotonowa”, odnosi sie do najblizszej granicom obszaru
objetego ochrona w formie parku narodowego czesci ustawowej otuliny,
stanowigcej pas ochrony bezposredniej jego obszaru przed zagrozeniami
zewnetrznymi, a jej wyznaczanie, cho¢ nie jest oparte o zadne podstawy
prawne, opiera sie na wiedzy eksperckiej i wskazuje, ze wszelkie
zamierzenia inwestycyjne lokalizowane w tej strefie (ktére mogtyby
Dotyczy dziatek 2640, 2641potozonych w obrebie nr zostaé zapisane w QrOJgktach SUKZP, prOJekta)ch. MPZP oraz projektach
. . WZ, moga spotka¢ sie z odmowa uzgodnienia danego dokumentu
0028 w m. Celiny Podgorze. . o
, P . . planistycznego lub decyzji przez dyrektora parku narodowego, czego
Jako wspétwiasciciele dziatek potozonych w Lo . . .
. . L . . . . podstawa prawng sg odpowiednie zapisy w ustawie o ochronie przyrody.
sgsiedztwie obszaru Swietokrzyskiego Parku Nie wyrazamy zgody na wprowadzenie strefy : . . . .
Matgorzata . . . o . . Wskazanie tej strefy w planie ochrony parku narodowego i materiatach
Narodowego wnioskuje o dokonanie aktualizacji Planu | ekotonowej na naszych gruntach gdyz byty one Zagospodar . . . .
Sekuta, <o . . . . . studyjnych do niego (operat zagospodarowania przestrzennego i inne
3903/ | Ochrony Swietokrzyskiego Parku Narodowego poprzez | nabyte w celach inwestycyjnych. Powyzszy stan owanie . . . .
41 Helena L s . . Y . . nie operaty tematyczne, mapa korytarzy ekologicznych) wynika wytacznie z
2022 | usuniecie zapisow dotyczacych zewnetrznej strefy rzeczy uniemozliwi nam plany zagospodarowania otuliny , -
Sekuta/ ekotonowej wskazanych na naszych ww. gruntach ww. gruntéw jak réwniez znacznie obnizy ich Parku ustawowych wymagan dotyczacych zawartosci planu ochrony dla parku
17.08.2022 ) 4 Y -8 ) & J Y narodowego, ktéry musi zawiera¢ wskazania do m.in. SUKZP i MPZP

Korzystajgc z naszego prawa wtasnosci do ww. dziatek
whnioskujemy o zaprzestanie dziatan dotyczacych
ograniczenia mozliwosci zagospodarowania naszych
nieruchomosci.

wartosc.

dotyczace zagospodarowania przestrzennego otuliny.

Opracowania eksperckie, w tym publikacje naukowe dotyczace wptywu
czynnikdw antropogenicznych wynikajacych z  zagospodarowania
inwestycyjnego (zabudowa mieszkalna, gospodarcza, przemystowa i
zwigzana z produkcja rolnicza, drogi, linie energetyczne, wieze
telekomunikacyjne, itp.) jednoznacznie wskazuja, ze im blizej granic
obszaru chronionego dany obiekt inwestycyjny jest zlokalizowany, tym
bardzie destruktywny wptyw wywiera on na stan ochrony sasiadujacego
ekosystemu. Generalnie, stosujgc zasade przezornosci przyjmuje sie, ze
dla najmniej uciazliwych dla $rodowiska przyrodniczego inwestycji,

str. 21
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szeroko$¢ pasa ochrony bezposredniej wolnej od jakichkolwiek obiektow
inwestycyjnych generujacych $wiatto, zapachy, hatas, itd., czy
stanowigcych przeszkode w swobodnym przemieszczaniu sie zwierzat,
powinien mie¢ minimum 200 m. W zwigzku z tym taka szerokos¢ tzw.
,strefy  ekotonowej” przyjeta jest wyjsciowo. Istniejace realia
uniemozliwiaja jednak wskazywanie wszedzie takiej szerokosci, co jest
wynikiem aktualnego (zastanego) stanu (np. istniejaca zabudowa, drogi).
W takich przypadkach przyjmuje sie mniejsze szerokosci tej strefy - 25,
50 lub 100 m w zaleznosci od sytuacji topograficznej, biorgc pod uwage
takze wartosc¢ przyrodniczg i wrazliwos¢ ekosystemu w danym miejscu na
zagrazajace, antropogeniczne czynniki zewnetrzne.

Tzw. ,strefa ekotonowa” to pas na ktérym grunty uzytkowane powinny
by¢ wytacznie w sposéb zgodny z dotychczasowym ich przeznaczeniem
(sa to najczesciej grunty rolnicze - orne i uzytki zielone, a w niektérych
miejscach takze lasy i zadrzewienia) bo wtasnie to uzytkowanie
ksztattowato przez dtuzszy okres czasu ekoton w granicach Parku, a
zmiana uzytkowania bytoby w zwigzku z tym powaznym zaburzeniem
proceséw ten ekoton utrzymujacych. Pas ten (,strefa ekotonowa” lub
inaczej strefa ochrony bezposredniej parku narodowego) okreslona jest i
wrysowana na mapy uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego, w uzgodnionych z Dyrektorem SPN SUKZP lub MPZP
dla poszczegdélnych gmin lub ich czesci, na obszarze ktérych potozone sa
lub z ktérymi granicza chronione ekosystemy Parku, co wynika z ogélnych
zasad sporzadzania takich dokumentéw dla obszaréw obejmujacych parki
narodowe i ich otuliny. Poniewaz plan ochrony parku narodowego jest
wigzacy wytacznie dla obszaru parku narodowego a nie jego otuliny, a
tejze czescig jest ,strefa ekotonowa”, ,obraz” tej strefy informuje tylko o
prawdopodobnych problemach z ktérymi potencjalny inwestor moze sie
spotka¢ w chwili uzgadniania np. WZ przez Dyrektora SPN. Na dobra
sprawe czego$ takiego jak ,strefy ekotonowej’ mozna by w ogdle nie
wskazywad, bo i tak wszelkie plany inwestycyjne dotyczace otuliny musza
by¢ uzgadniane z Dyrektorem parku narodowego jako organem ochrony
przyrody (czy to jako wczeséniej wymienione dokumenty planistyczne, czy
jako WZ), a wskazywanie w planach ochrony parkéw narodowych oraz
SUKZP lokalizacji i szerokosci ,strefy ekotonowej” ma tylko utatwié prace
organéw administracji samorzagdowej podejmujacej decyzje o WZ oraz
sporzadzajacej MPZP, a takze informowaé potencjalnych inwestoréw o
mozliwoséciach zagospodarowania danej dziatki, w szczegdélnosci
potozonej w pasie ochrony bezposredniej parku narodowego, by pdzZniej
nie byto probleméw z odmowami uzgodnienia, zazaleniami, itp.

Biorac powyzsze pod uwage, wprowadzanie wnioskowanych zmian w
projekcie planu ochrony SPN nie znajduje uzasadnienia.
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Bozena
Stotnicka,
Leszek
Stotnicki/
18.08.2022

3902/
2022

Dotyczy dziatek 2644, 2643 obreb Celiny Podgorze
Whnosze o zwezenie strefy ekotonowej na
wymienionych dziatkach do 25 metréw, gdyz ustalenie
jej na 100 m obejmuje wiekszos¢ ich powierzchni i w
znaczacy sposéb ogranicza korzystanie z prawa ich
wtasnosci.

Na dziatkach ewidencyjnych 2644, 2643 oraz
dziatkach sasiadujgcych obreb Celiny Podgérze,
zostata ustalona strefa ekotonowa o szerokosci 100
m,, chociaz obszar ten znajduje sie w bezposredniej
bliskosci drogi powiatowej, natomiast po obu
stronach tego terenu strefa ta wynosi zaledwie 25 m.
Jestesmy przekonani, ze zmniejszenie strefy do 25 m.
na naszych dziatkach nie wptynie negatywnie na
ekosystem Swietokrzyskiego Parku Narodowego i
prawidtowo zabezpieczy interes SPN.

Zagospodar
owanie
otuliny

Parku

nie

Pojecie ,strefa ekotonowa”, odnosi sie do najblizszej granicom obszaru
objetego ochrong w formie parku narodowego czesci ustawowej otuliny,
stanowiacej pas ochrony bezposredniej jego obszaru przed zagrozeniami
zewnetrznymi, a jej wyznaczanie, cho¢ nie jest oparte o zadne podstawy
prawne, opiera sie na wiedzy eksperckiej i wskazuje, ze wszelkie
zamierzenia inwestycyjne lokalizowane w tej strefie (ktére mogtyby
zostaé zapisane w projektach SUKZP, projektach MPZP oraz projektach
WZ, moga spotka¢ sie z odmowa uzgodnienia danego dokumentu
planistycznego lub decyzji przez dyrektora parku narodowego, czego
podstawa prawng sg odpowiednie zapisy w ustawie o ochronie przyrody.
Wskazanie tej strefy w planie ochrony parku narodowego i materiatach
studyjnych do niego (operat zagospodarowania przestrzennego i inne
operaty tematyczne, mapa korytarzy ekologicznych) wynika wytacznie z
ustawowych wymagan dotyczacych zawartosci planu ochrony dla parku

str. 22




Tabela z zestawionymi uwagami ktére wptynety do Swietokrzyskiego Parku Narodowego w ramach konsultacji spotecznych Projektu rozporzadzenia Ministra Srodowiska w sprawie ustanowienia planu ochrony dla Swietokrzyskiego
Parku Narodowego razem z udzielonymi odpowiedziami.
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narodowego, ktéry musi zawiera¢ wskazania do m.in. SUKZP i MPZP
dotyczace zagospodarowania przestrzennego otuliny.

Opracowania eksperckie, w tym publikacje naukowe dotyczace wptywu
czynnikdw  antropogenicznych wynikajacych z  zagospodarowania
inwestycyjnego (zabudowa mieszkalna, gospodarcza, przemystowa i
zwigzana z produkcja rolnicza, drogi, linie energetyczne, wieze
telekomunikacyjne, itp.) jednoznacznie wskazuja, ze im blizej granic
obszaru chronionego dany obiekt inwestycyjny jest zlokalizowany, tym
bardzie destruktywny wptyw wywiera on na stan ochrony sasiadujacego
ekosystemu. Generalnie, stosujac zasade przezornosci przyjmuje sie, ze
dla najmniej ucigzliwych dla $rodowiska przyrodniczego inwestycji,
szeroko$¢ pasa ochrony bezposredniej wolnej od jakichkolwiek obiektow
inwestycyjnych generujacych $wiatto, zapachy, hatas, itd., czy
stanowigcych przeszkode w swobodnym przemieszczaniu sie zwierzat,
powinien mie¢ minimum 200 m. W zwigzku z tym taka szerokosé¢ tzw.
,strefy  ekotonowej” przyjeta jest wyjsciowo. Istniejace realia
uniemozliwiaja jednak wskazywanie wszedzie takiej szerokosci, co jest
wynikiem aktualnego (zastanego) stanu (np. istniejagca zabudowa, drogi).
W takich przypadkach przyjmuje sie mniejsze szerokosci tej strefy - 25,
50 lub 100 m w zaleznosci od sytuacji topograficznej, bioragc pod uwage
takze warto$¢ przyrodnicza i wrazliwo$¢ ekosystemu w danym miejscu na
zagrazajace, antropogeniczne czynniki zewnetrzne.

Tzw. ,strefa ekotonowa” to pas na ktérym grunty uzytkowane powinny
by¢ wytacznie w sposéb zgodny z dotychczasowym ich przeznaczeniem
(sa to najczesciej grunty rolnicze - orne i uzytki zielone, a w niektérych
miejscach takze lasy i zadrzewienia) bo wtasnie to uzytkowanie
ksztattowato przez dtuzszy okres czasu ekoton w granicach Parku, a
zmiana uzytkowania bytoby w zwigzku z tym powaznym zaburzeniem
proceséw ten ekoton utrzymujacych. Pas ten (,strefa ekotonowa” lub
inaczej strefa ochrony bezposredniej parku narodowego) okreslona jest i
wrysowana na mapy uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego, w uzgodnionych z Dyrektorem SPN SUKZP lub MPZP
dla poszczegdélnych gmin lub ich czesci, na obszarze ktérych potozone sa
lub z ktérymi granicza chronione ekosystemy Parku, co wynika z ogélnych
zasad sporzadzania takich dokumentéw dla obszaréw obejmujacych parki
narodowe i ich otuliny. Poniewaz plan ochrony parku narodowego jest
wigzacy wytacznie dla obszaru parku narodowego a nie jego otuliny, a
tejze czescig jest ,strefa ekotonowa”, ,obraz” tej strefy informuje tylko o
prawdopodobnych problemach z ktérymi potencjalny inwestor moze sie
spotkaé¢ w chwili uzgadniania np. WZ przez Dyrektora SPN. Na dobra
sprawe czego$ takiego jak ,strefy ekotonowej” mozna by w ogdle nie
wskazywad, bo i tak wszelkie plany inwestycyjne dotyczace otuliny musza
by¢ uzgadniane z Dyrektorem parku narodowego jako organem ochrony
przyrody (czy to jako wczesniej wymienione dokumenty planistyczne, czy
jako WZ), a wskazywanie w planach ochrony parkéw narodowych oraz
SUKZP lokalizacji i szerokosci ,strefy ekotonowej” ma tylko utatwié prace
organéw administracji samorzagdowej podejmujacej decyzje o WZ oraz
sporzadzajacej MPZP, a takze informowac potencjalnych inwestoréw o
mozliwos$ciach zagospodarowania danej dziatki, w szczegdlnosci
potozonej w pasie ochrony bezposredniej parku narodowego, by pdzZniej
nie byto probleméw z odmowami uzgodnienia, zazaleniami, itp.

Biorac powyzsze pod uwage, wprowadzanie wnioskowanych zmian w
projekcie planu ochrony SPN nie znajduje uzasadnienia.
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Bozena
Stotnicka,
Leszek

3902/
2022

Whnosze o skorygowanie przebiegu korytarza
ekologicznego Ill Bodzentyn, gdyz nie jest on zgodny z
rzeczywistoscia i nie petni swojej funkcji, dodatkowo w

Przebieg korytarza ekologicznego 11l Bodzentyn,
zostat wytyczony w sposob niewtasciwy, gdyz nie ma
mozliwosci migracji jakiejkolwiek wiekszej zwierzyny

Korytarze
ekologiczne

nie

Korytarze ekologiczne nie sg wyznaczane przez ludzi tylko stanowia drogi
migracji (przemieszczania sie) organizméw zywych, ktére same wybieraja
sobie ich przebieg. Prowadzac obserwacje przyrodnicze mozna co
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1 2 3 4 5 7 8 9
Stotnicki/ znaczacy sposob ogranicza prawo wiasnosci. przez w catosci ogrodzone dziatki nr 2644, 2643. najwyzej identyfikowac przebieg korytarzy ekologicznych, W zwiazku z
18.08.2022 Natomiast w dalszej jego czesci istniejg oraz tym skorygowanie przebiegu korytarza ekologicznego zidentyfikowanego
powstajg budynki mieszkalne. przez ekspertéw wykonujacych przedmiotowg cze$s¢ opracowan
studyjnych do planu ochrony, nie jest po prostu mozliwe.
Pojecie ,strefa ekotonowa”, odnosi sie do najblizszej granicom obszaru
objetego ochrong w formie parku narodowego czesci ustawowej otuliny,
stanowigcej pas ochrony bezposredniej jego obszaru przed zagrozeniami
zewnetrznymi, a jej wyznaczanie, cho¢ nie jest oparte o zadne podstawy
prawne, opiera sie na wiedzy eksperckiej i wskazuje, ze wszelkie
zamierzenia inwestycyjne lokalizowane w tej strefie (ktére mogtyby
zostac zapisane w projektach SUKZP, projektach MPZP oraz projektach
WZ, moga spotka¢ sie z odmowa uzgodnienia danego dokumentu
planistycznego lub decyzji przez dyrektora parku narodowego, czego
podstawg prawng sg odpowiednie zapisy w ustawie o ochronie przyrody.
Wskazanie tej strefy w planie ochrony parku narodowego i materiatach
studyjnych do niego (operat zagospodarowania przestrzennego i inne
Na obszarach tych nie wystepuja zadne rzeki i z tym operaty tematyczne, mapa korytarzy ekologicznych) wynika wytacznie z
swiazana ochrona siedlisk przvrodniczych. Nie ustawowych wymagan dotyczacych zawartosci planu ochrony dla parku
W ;at Uia réwnies form gch?'/on kon»;(re.tn ch narodowego, ktéry musi zawiera¢ wskazania do m.in. SUKZP i MPZP
gaﬁur?l?é\i\?zwierzat : ptalzléw ktéri ogranicz;l’ryby dotyczace zagospodarowania przestrzennego otuliny.
mozliwos¢ wykorzystania pc;tencja’ru mojej dziafe,ki Opracowania eksperckie, w tym publikacje naukowe dotyczace wptywu
Nie znajduja sie tam réwniez pomniki przyrody ani ‘ czynnikdw antropogenicznych wynikajacych z zagospodarowania
stanowiska dokumentacvine. Formy ochron inwestycyjnego (zabudowa mieszkalna, gospodarcza, przemystowa i
Dotyczy dziatki nr 2654 obreb 028 . . YJ ) Y y . zwigzana z produkcjg rolnicza, drogi, linie energetyczne, wieze
. . . przyrody jakie znajduja sie na tych terenach i w ich . . . . . .2 . .
J,ako wtascicielka gruntu w sasiedztwie obszaru sasiedztwie takie iak: Swictokrzvski Obszar telekomunikacyjne, itp.) jednoznacznie wskazuja, ze im blizej granic
Swietokrzyskiego Parku Narodowego, yvnioskujemyo Cahronione o Kra'JobFazusv mir:/ie Bodzentyn. a obszaru chronionego dany obiekt inwestycyjny jest zlokalizowany, tym
dokonanie aktualizacji Planu Ochrony Swietokrzyskiego takse samagw sotiie otulina %wi tokrzvskie yo iDarku bardzie destruktywny wptyw wywiera on na stan ochrony sasiadujacego
Parku Narodowego, poprzez usuniecie zapisOw Narodowego stanowia w starcga' c yro rgam ekosystemu. Generalnie, stosujgc zasade przezornosci przyjmuje sie, ze
dotyczacych zewnetrznej strefy ekotonowej wskazanej & 1a wyst Jacy progr Zagospodar dla najmniej uciazliwych dla $rodowiska przyrodniczego inwestycji,
Bogustawa . . . ochrony przed zagrozeniami zewnetrznymi. Pomyst . p , . . . . . L
3893/ | na naszych gruntach potozonych na terenie Gminy . . C owanie . szerokos$¢ pasa ochrony bezposredniej wolnej od jakichkolwiek obiektéw
44 Rusak/ , . L . wprowadzenia strefy ekotonowej na mojej dziatce . nie . . . L. .
2022 | Bodzentyn, badzZ ograniczenie jej do 25 metréw. . . ’ otuliny inwestycyjnych generujgcych S$wiatto, zapachy, hatas, itd., czy
18.08.2022 . . 0 . pomimo szlachetnego kierunku ochrony przyrody . . L .
Wobec powyzszego wnioskuje jak na wstepie o ’ Parku stanowigcych przeszkode w swobodnym przemieszczaniu sie zwierzat,

zaprzestanie dziatan dotyczacych ograniczenia
mozliwo$ci zagospodarowania mojego gruntu na
terenie Gminy Bodzentyn, wzdtuz Swietokrzyskiego
Parku Narodowego

wobec skutkéw takich dziatan jest dla mnie nie do
zaakceptowania. Karygodnym jest , ze przez lata nie
zostaty wypracowane zadne inne rozwigzania w
zakresie ochrony przyrody na styku terenéw lesnych
i siedlisk ludzkich. Nie zostata Swiadomie
uksztattowana przestrzen ekosysteméw wewnatrz
Parku, mogaca obecnie stanowi¢ tagodne, posrednie
przejscie do ekosystemoéw wystepujacych na
dziatkach wzdtuz granic SPN. W przypadku zmian
niekorzystnych dla wtascicieli gruntéw sasiadujacych
z SPN, bedziemy zmuszeni wstepowac¢ na droge
sadowa.

powinien mie¢ minimum 200 m. W zwigzku z tym taka szerokosé¢ tzw.
,strefy  ekotonowej” przyjeta jest wyjsciowo. Istniejagce realia
uniemozliwiajg jednak wskazywanie wszedzie takiej szerokosci, co jest
wynikiem aktualnego (zastanego) stanu (np. istniejaca zabudowa, drogi).
W takich przypadkach przyjmuje sie mniejsze szerokosci tej strefy - 25,
50 lub 100 m w zaleznosci od sytuacji topograficznej, bioragc pod uwage
takze warto$¢ przyrodnicza i wrazliwos¢ ekosystemu w danym miejscu na
zagrazajace, antropogeniczne czynniki zewnetrzne.

Tzw. ,strefa ekotonowa” to pas na ktérym grunty uzytkowane powinny
by¢ wytacznie w sposéb zgodny z dotychczasowym ich przeznaczeniem
(sa to najczesciej grunty rolnicze - orne i uzytki zielone, a w niektérych
miejscach takze lasy i zadrzewienia) bo wtasnie to uzytkowanie
ksztattowato przez dtuzszy okres czasu ekoton w granicach Parku, a
zmiana uzytkowania bytoby w zwigzku z tym powaznym zaburzeniem
proceséw ten ekoton utrzymujacych. Pas ten (,strefa ekotonowa” lub
inaczej strefa ochrony bezposredniej parku narodowego) okreslona jest i
wrysowana na mapy uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego, w uzgodnionych z Dyrektorem SPN SUKZP lub MPZP
dla poszczegdlnych gmin lub ich czesci, na obszarze ktérych potozone sa
lub z ktérymi granicza chronione ekosystemy Parku, co wynika z ogélnych
zasad sporzadzania takich dokumentéw dla obszaréw obejmujacych parki
narodowe i ich otuliny. Poniewaz plan ochrony parku narodowego jest
wigzacy wytacznie dla obszaru parku narodowego a nie jego otuliny, a
tejze czescig jest ,strefa ekotonowa”, ,obraz” tej strefy informuje tylko o
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Tabela z zestawionymi uwagami ktére wptynety do Swietokrzyskiego Parku Narodowego w ramach konsultacji spotecznych Projektu rozporzadzenia Ministra Srodowiska w sprawie ustanowienia planu ochrony dla Swietokrzyskiego
Parku Narodowego razem z udzielonymi odpowiedziami.
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prawdopodobnych problemach z ktérymi potencjalny inwestor moze sie
spotka¢ w chwili uzgadniania np. WZ przez Dyrektora SPN. Na dobra
sprawe czego$ takiego jak ,strefy ekotonowej’ mozna by w ogéle nie
wskazywac, bo i tak wszelkie plany inwestycyjne dotyczace otuliny musza
by¢ uzgadniane z Dyrektorem parku narodowego jako organem ochrony
przyrody (czy to jako wczeséniej wymienione dokumenty planistyczne, czy
jako WZ), a wskazywanie w planach ochrony parkéw narodowych oraz
SUKZP lokalizacji i szerokosci ,strefy ekotonowej” ma tylko utatwié prace
organéw administracji samorzagdowej podejmujgcej decyzje o WZ oraz
sporzadzajacej MPZP, a takze informowac potencjalnych inwestoréw o
mozliwosciach  zagospodarowania danej dziatki, w szczegdlnosci
potozonej w pasie ochrony bezposredniej parku narodowego, by pdzniej
nie byto probleméw z odmowami uzgodnienia, zazaleniami, itp.

Biorac powyzsze pod uwage, wprowadzanie wnioskowanych zmian w
projekcie planu ochrony SPN nie znajduje uzasadnienia.

45

Monika
Fiigiel, Piotr
Figiel/
18.08.2022

3890/
2022

Dotyczy dziatki nr 2664

Jako wtasciciele dziatki potozonej w sasiedztwie
obszaru Swietokrzyskiego Parku Narodowego,
whnioskujemy o dokonanie aktualizacji Planu Ochrony
Swietokrzyskiego Parku Narodowego, poprzez
usuniecie zapiséw dotyczacych zewnetrznej strefy
ekotonowej wskazanej na naszym gruncie potozonej na
terenie Gminy Bodzentyn, badzZ ograniczenie jej do 25
metréw.

Wobec powyzszego wnioskujemy jak na wstepie o
zaprzestanie dziatan dotyczacych ograniczenia
mozliwo$ci zagospodarowania naszej nieruchomosci
potozonej na terenie Gminy Bodzentyn, ktéra nawet
nie graniczy ze Swietokrzyskim Parkiem Narodowym.

Wedtug naszej wiedzy na naszym obszarze nie
wystepuja zadne rzeki, a z tym zwigzana ochrona
siedlisk przyrodniczych. Nie wystepujg rowniez
formy ochrony konkretnych gatunkéw zwierzat i
ptakow, ktére ograniczatyby mozliwosci
wykorzystania potencjatu naszej dziatki. Ponadto nie
znajduja sie tam pomniki przyrody ani tez stanowiska
dokumentacyjne. Formy ochrony przyrody jakie
znajduja sie na tym terenie oraz w jego sasiedztwie
takie jak: Swietokrzyski Obszar Chronionego
Krajobrazu w gminie Bodzentyn, a takze sama w
sobie otulina Swietokrzyskiego Parku Narodowego
stanowia wystarczajacy program ochrony przed
zagrozeniami zewnetrznymi. Wprowadzenie strefy
ekotonowej na naszym gruncie, pomimo
szlachetnego kierunku ochrony przyrody, wobec
skutkow takich dziatan jest dla nas nie do
zaakceptowani. Majac na uwadze dobro wszystkich
powinny zosta¢ wypracowane inne rozwigzania w
zakresie ochrony przyrody na styku terenéw le$nych
i siedlisk ludzkich, ktére nie beda tak mocno
ingerowac w nasz obszar. Przestrzen ekosystemow
wewnatrz Parku powinna by¢ tak uksztattowana, aby
stanowita tagodne, posrednie przejscie do
ekosystemoéw wystepujacych na naszych gruntach.
Na chwile obecng ten najtanszy sposéb ochrony
przyrody poprzez odgérnie wprowadzane zapisy
ogranicza nasze prawa wtasnosci.

Zagospodar
owanie
otuliny

Parku

nie

Pojecie ,strefa ekotonowa”, odnosi sie do najblizszej granicom obszaru
objetego ochrona w formie parku narodowego czesci ustawowej otuliny,
stanowiacej pas ochrony bezposredniej jego obszaru przed zagrozeniami
zewnetrznymi, a jej wyznaczanie, cho¢ nie jest oparte o zadne podstawy
prawne, opiera sie na wiedzy eksperckiej i wskazuje, ze wszelkie
zamierzenia inwestycyjne lokalizowane w tej strefie (ktére mogtyby
zostaé zapisane w projektach SUKZP, projektach MPZP oraz projektach
WZ, moga spotka¢ sie z odmowa uzgodnienia danego dokumentu
planistycznego lub decyzji przez dyrektora parku narodowego, czego
podstawg prawng sg odpowiednie zapisy w ustawie o ochronie przyrody.
Wskazanie tej strefy w planie ochrony parku narodowego i materiatach
studyjnych do niego (operat zagospodarowania przestrzennego i inne
operaty tematyczne, mapa korytarzy ekologicznych) wynika wytacznie z
ustawowych wymagan dotyczacych zawartosci planu ochrony dla parku
narodowego, ktéry musi zawiera¢ wskazania do m.in. SUKZP i MPZP
dotyczace zagospodarowania przestrzennego otuliny.

Opracowania eksperckie, w tym publikacje naukowe dotyczace wptywu
czynnikdw  antropogenicznych wynikajacych z zagospodarowania
inwestycyjnego (zabudowa mieszkalna, gospodarcza, przemystowa i
zwigzana z produkcjg rolnicza, drogi, linie energetyczne, wieze
telekomunikacyjne, itp.) jednoznacznie wskazuja, ze im blizej granic
obszaru chronionego dany obiekt inwestycyjny jest zlokalizowany, tym
bardzie destruktywny wptyw wywiera on na stan ochrony sasiadujacego
ekosystemu. Generalnie, stosujgc zasade przezornosci przyjmuje sie, ze
dla najmniej uciazliwych dla $rodowiska przyrodniczego inwestycji,
szerokos¢ pasa ochrony bezposredniej wolnej od jakichkolwiek obiektéw
inwestycyjnych generujacych $wiatto, zapachy, hatas, itd., czy
stanowiacych przeszkode w swobodnym przemieszczaniu sie zwierzat,
powinien mie¢ minimum 200 m. W zwigzku z tym taka szerokos¢ tzw.
,strefy  ekotonowej” przyjeta jest wyjsciowo. Istniejace realia
uniemozliwiaja jednak wskazywanie wszedzie takiej szerokosci, co jest
wynikiem aktualnego (zastanego) stanu (np. istniejaca zabudowa, drogi).
W takich przypadkach przyjmuje sie mniejsze szerokosci tej strefy - 25,
50 lub 100 m w zaleznosci od sytuacji topograficznej, biorac pod uwage
takze wartos¢ przyrodnicza i wrazliwos¢ ekosystemu w danym miejscu na
zagrazajace, antropogeniczne czynniki zewnetrzne.

Tzw. ,strefa ekotonowa” to pas na ktérym grunty uzytkowane powinny
by¢ wytacznie w sposéb zgodny z dotychczasowym ich przeznaczeniem
(sa to najczesciej grunty rolnicze - orne i uzytki zielone, a w niektérych
miejscach takze lasy i zadrzewienia) bo wtasnie to uzytkowanie
ksztattowato przez dtuzszy okres czasu ekoton w granicach Parku, a
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zmiana uzytkowania bytoby w zwigzku z tym powaznym zaburzeniem
procesdow ten ekoton utrzymujacych. Pas ten (,strefa ekotonowa” lub
inaczej strefa ochrony bezposredniej parku narodowego) okreslona jest i
wrysowana na mapy uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego, w uzgodnionych z Dyrektorem SPN SUKZP lub MPZP
dla poszczegdlnych gmin lub ich czesci, na obszarze ktérych potozone s3
lub z ktérymi granicza chronione ekosystemy Parku, co wynika z ogélnych
zasad sporzadzania takich dokumentéw dla obszaréw obejmujacych parki
narodowe i ich otuliny. Poniewaz plan ochrony parku narodowego jest
wigzacy wytacznie dla obszaru parku narodowego a nie jego otuliny, a
tejze czescia jest ,strefa ekotonowa”, ,obraz” tej strefy informuje tylko o
prawdopodobnych problemach z ktérymi potencjalny inwestor moze sie
spotka¢ w chwili uzgadniania np. WZ przez Dyrektora SPN. Na dobra
sprawe czego$ takiego jak ,strefy ekotonowej” mozna by w ogdle nie
wskazywad, bo i tak wszelkie plany inwestycyjne dotyczace otuliny musza
by¢ uzgadniane z Dyrektorem parku narodowego jako organem ochrony
przyrody (czy to jako wczeséniej wymienione dokumenty planistyczne, czy
jako WZ), a wskazywanie w planach ochrony parkéw narodowych oraz
SUKZP lokalizacji i szerokosci ,strefy ekotonowej” ma tylko utatwi¢ prace
organéw administracji samorzagdowej podejmujacej decyzje o WZ oraz
sporzadzajacej MPZP, a takze informowaé potencjalnych inwestoréw o
mozliwoséciach zagospodarowania danej dziatki, w szczegdlnosci
potozonej w pasie ochrony bezposredniej parku narodowego, by pdzZniej
nie byto probleméw z odmowami uzgodnienia, zazaleniami, itp.

Biorac powyzsze pod uwage, wprowadzanie wnioskowanych zmian w
projekcie planu ochrony SPN nie znajduje uzasadnienia.
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Foks
Jolanta/
18.08.2022

3889/
2022

Dotyczy dziatek nr 2672/1, 2674/2

Jako wtascicielka dziatki potozonej w sasiedztwie
obszaru Swietokrzyskiego Parku Narodowego,
whnioskuje o dokonanie aktualizacji Planu Ochrony
Swietokrzyskiego Parku Narodowego, poprzez
usuniecie zapisdw dotyczacych zewnetrznej strefy
ekotonowej wskazanej na moim gruncie potozonej na
terenie Gminy Bodzentyn, badzZ ograniczenia jej do 25
metrow.

Wobec powyzszego wnioskuje jak na wstepie o
zaprzestanie dziatan dotyczacych ograniczenia
mozliwosci zagospodarowania mojej nieruchomosci
potozonej na terenie Gminy Bodzentyn, wzdtuz granic
Swietokrzyskiego Parku Narodowego

Wg. mojej wiedzy na moim obszarze nie wystepuja
zadne rzeki, a z tym zwigzana ochrona siedlisk
przyrodniczych. Nie wystepuja réwniez formy
ochrony konkretnych gatunkéw zwierzat i ptakow,
ktére ograniczatyby, mozliwos¢ wykorzystania
potencjatu moich dziatek. Ponadto nie znajduja sie
tam réwniez pomniki przyrody ani tez stanowiska
dokumentacyjne. Formy ochrony przyrody, jakie
znajduja sie na tych terenach oraz w ich sasiedztwie
takie jak: Swietokrzyski Obszar Chronionego
Krajobrazu w gminie Bodzentyn, a takze sama w
sobie otulina Swietokrzyskiego Parku Narodowego
stanowia wystarczajacy program ochrony przed
zagrozeniami zewnetrznymi. Wprowadzenie strefy
ekotonowej na moim gruncie, pomimo kierunku
ochrony przyrody, wobec skutkéw takich dziatan jest
dla mnie nie do zaakceptowania. Majac na uwadze
dobro wszystkich powinny zosta¢ wypracowane inne
rozwigzania w zakresie ochrony przyrody na styku
terendw lednych i siedlisk ludzkich, ktére nie beda
tak mocno ingerowaé w méj obszar. Przestrzen
ekosystemoéw wewnatrz Parku powinna by¢ tak
uksztattowana, aby stanowita tagodne posrednie
przejscie do ekosystemoéw wystepujacych na moich
gruntach. Na chwile obecng ten najtaniszy sposéb
ochrony przyrody poprzez odgérnie wprowadzane
zapisy ogranicza moje prawa wtasnosci.

Zagospodar
owanie
otuliny

Parku

nie

Pojecie ,strefa ekotonowa”, odnosi sie do najblizszej granicom obszaru
objetego ochrona w formie parku narodowego czesci ustawowej otuliny,
stanowigcej pas ochrony bezposredniej jego obszaru przed zagrozeniami
zewnetrznymi, a jej wyznaczanie, cho¢ nie jest oparte o zadne podstawy
prawne, opiera sie na wiedzy eksperckiej i wskazuje, ze wszelkie
zamierzenia inwestycyjne lokalizowane w tej strefie (ktére mogtyby
zostaé zapisane w projektach SUKZP, projektach MPZP oraz projektach
WZ, moga spotka¢ sie z odmowa uzgodnienia danego dokumentu
planistycznego lub decyzji przez dyrektora parku narodowego, czego
podstawg prawng sg odpowiednie zapisy w ustawie o ochronie przyrody.
Wskazanie tej strefy w planie ochrony parku narodowego i materiatach
studyjnych do niego (operat zagospodarowania przestrzennego i inne
operaty tematyczne, mapa korytarzy ekologicznych) wynika wytacznie z
ustawowych wymagan dotyczacych zawartosci planu ochrony dla parku
narodowego, ktéry musi zawiera¢ wskazania do m.in. SUKZP i MPZP
dotyczace zagospodarowania przestrzennego otuliny.

Opracowania eksperckie, w tym publikacje naukowe dotyczace wptywu
czynnikdw antropogenicznych wynikajacych z  zagospodarowania
inwestycyjnego (zabudowa mieszkalna, gospodarcza, przemystowa i
zwigzana z produkcja rolnicza, drogi, linie energetyczne, wieze
telekomunikacyjne, itp.) jednoznacznie wskazuja, ze im blizej granic
obszaru chronionego dany obiekt inwestycyjny jest zlokalizowany, tym
bardzie destruktywny wptyw wywiera on na stan ochrony sasiadujacego
ekosystemu. Generalnie, stosujac zasade przezornosci przyjmuje sie, ze
dla najmniej uciazliwych dla $rodowiska przyrodniczego inwestycji,
szerokos¢ pasa ochrony bezposredniej wolnej od jakichkolwiek obiektéw
inwestycyjnych generujacych $wiatto, zapachy, hatas, itd., czy
stanowiacych przeszkode w swobodnym przemieszczaniu sie zwierzat,
powinien mie¢ minimum 200 m. W zwigzku z tym taka szerokos¢ tzw.
,strefy  ekotonowej” przyjeta jest wyjsciowo. Istniejace realia
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uniemozliwiaja jednak wskazywanie wszedzie takiej szerokosci, co jest
wynikiem aktualnego (zastanego) stanu (np. istniejaca zabudowa, drogi).
W takich przypadkach przyjmuje sie mniejsze szerokosci tej strefy - 25,
50 lub 100 m w zaleznosci od sytuacji topograficznej, biorgc pod uwage
takze wartos¢ przyrodniczg i wrazliwos¢ ekosystemu w danym miejscu na
zagrazajace, antropogeniczne czynniki zewnetrzne.

Tzw. ,strefa ekotonowa” to pas na ktérym grunty uzytkowane powinny
by¢ wytacznie w sposéb zgodny z dotychczasowym ich przeznaczeniem
(sa to najczesciej grunty rolnicze - orne i uzytki zielone, a w niektérych
miejscach takze lasy i zadrzewienia) bo wtasnie to uzytkowanie
ksztattowato przez dituzszy okres czasu ekoton w granicach Parku, a
zmiana uzytkowania bytoby w zwigzku z tym powaznym zaburzeniem
procesdow ten ekoton utrzymujacych. Pas ten (,strefa ekotonowa” lub
inaczej strefa ochrony bezposredniej parku narodowego) okreslona jest i
wrysowana na mapy uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego, w uzgodnionych z Dyrektorem SPN SUKZP lub MPZP
dla poszczegdélnych gmin lub ich czesci, na obszarze ktérych potozone sa
lub z ktérymi granicza chronione ekosystemy Parku, co wynika z ogélnych
zasad sporzadzania takich dokumentéw dla obszaréw obejmujacych parki
narodowe i ich otuliny. Poniewaz plan ochrony parku narodowego jest
wigzacy wytacznie dla obszaru parku narodowego a nie jego otuliny, a
tejze czescig jest ,strefa ekotonowa”, ,obraz” tej strefy informuje tylko o
prawdopodobnych problemach z ktérymi potencjalny inwestor moze sie
spotka¢ w chwili uzgadniania np. WZ przez Dyrektora SPN. Na dobra
sprawe czego$ takiego jak ,strefy ekotonowej’ mozna by w ogdle nie
wskazywad, bo i tak wszelkie plany inwestycyjne dotyczace otuliny musza
by¢ uzgadniane z Dyrektorem parku narodowego jako organem ochrony
przyrody (czy to jako wczeséniej wymienione dokumenty planistyczne, czy
jako WZ), a wskazywanie w planach ochrony parkéw narodowych oraz
SUKZP lokalizacji i szerokosci ,strefy ekotonowej” ma tylko utatwié prace
organéw administracji samorzagdowej podejmujacej decyzje o WZ oraz
sporzadzajacej MPZP, a takze informowaé potencjalnych inwestoréw o
mozliwoéciach zagospodarowania danej dziatki, w szczegdélnosci
potozonej w pasie ochrony bezposredniej parku narodowego, by pdzZniej
nie byto probleméw z odmowami uzgodnienia, zazaleniami, itp.

Biorac powyzsze pod uwage, wprowadzanie wnioskowanych zmian w
projekcie planu ochrony SPN nie znajduje uzasadnienia.
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Mariola
Babiarz/
18.08.2022

3888/
2022

Dotyczy dziatek nr 2661, 2662

Jako wspétwiasciciel dziatek potozonych w sasiedztwie
Swietokrzyskiego Parku Narodowego, wnioskuje o
dokonanie aktualizacji Planu Ochrony Swietokrzyskiego
Parku Narodowego poprzez usuniecie zapiséw
dotyczacych zewnetrznej strefy ekotonowej wskazanej
na gruntach potozonych na terenie Gminy Bodzentyn,
badz ograniczenie jej do 25 m.

Wobec powyzszego, wnioskuje o zaprzestanie dziatan
dotyczacych ograniczenia mozliwo$ci
zagospodarowania naszych nieruchomosci potozonych
na terenie Gminy Bodzentyn, wzdtuz granic
Swietokrzyskiego Parku Narodowego..

Formy ochrony przyrody jakie znajduja sie na tych
terenach i w ich sasiedztwie tj.: Swietokrzyski
Obszar Chronionego Krajobrazu w gminie
Bodzentyn, a takze sama w sobie otulina
Swietokrzyskiego Parku Narodowego stanowia
wystarczajacy program ochrony przed zagrozeniami
zewnetrznymi. Pomyst wprowadzenia strefy
ekotonowej na naszych gruntach, pomimo
szlachetnego kierunku ochrony przyrody, wobec
skutkow takich dziatan jest dla nas nie do
zaakceptowania.

Zagospodar
owanie
otuliny

Parku

nie

Pojecie ,strefa ekotonowa”, odnosi sie do najblizszej granicom obszaru
objetego ochrona w formie parku narodowego czesci ustawowej otuliny,
stanowigcej pas ochrony bezposredniej jego obszaru przed zagrozeniami
zewnetrznymi, a jej wyznaczanie, cho¢ nie jest oparte o zadne podstawy
prawne, opiera sie na wiedzy eksperckiej i wskazuje, ze wszelkie
zamierzenia inwestycyjne lokalizowane w tej strefie (ktére mogtyby
zostaé zapisane w projektach SUKZP, projektach MPZP oraz projektach
WZ, moga spotka¢ sie z odmowa uzgodnienia danego dokumentu
planistycznego lub decyzji przez dyrektora parku narodowego, czego
podstawa prawng sg odpowiednie zapisy w ustawie o ochronie przyrody.
Wskazanie tej strefy w planie ochrony parku narodowego i materiatach
studyjnych do niego (operat zagospodarowania przestrzennego i inne
operaty tematyczne, mapa korytarzy ekologicznych) wynika wytacznie z
ustawowych wymagan dotyczacych zawartosci planu ochrony dla parku
narodowego, ktéry musi zawiera¢ wskazania do m.in. SUKZP i MPZP
dotyczace zagospodarowania przestrzennego otuliny.

Opracowania eksperckie, w tym publikacje naukowe dotyczace wptywu
czynnikdw antropogenicznych wynikajacych z zagospodarowania
inwestycyjnego (zabudowa mieszkalna, gospodarcza, przemystowa i
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zwigzana z produkcja rolnicza, drogi, linie energetyczne, wieze
telekomunikacyjne, itp.) jednoznacznie wskazujg, ze im blizej granic
obszaru chronionego dany obiekt inwestycyjny jest zlokalizowany, tym
bardzie destruktywny wptyw wywiera on na stan ochrony sasiadujacego
ekosystemu. Generalnie, stosujgc zasade przezornosci przyjmuje sie, ze
dla najmniej uciagzliwych dla $rodowiska przyrodniczego inwestycji,
szeroko$¢ pasa ochrony bezposredniej wolnej od jakichkolwiek obiektow
inwestycyjnych generujacych $wiatto, zapachy, hatas, itd., czy
stanowigcych przeszkode w swobodnym przemieszczaniu sie zwierzat,
powinien mie¢ minimum 200 m. W zwigzku z tym taka szerokos¢ tzw.
,strefy  ekotonowej” przyjeta jest wyjsciowo. Istniejace realia
uniemozliwiaja jednak wskazywanie wszedzie takiej szerokosci, co jest
wynikiem aktualnego (zastanego) stanu (np. istniejaca zabudowa, drogi).
W takich przypadkach przyjmuje sie mniejsze szerokosci tej strefy - 25,
50 lub 100 m w zaleznosci od sytuacji topograficznej, bioragc pod uwage
takze warto$¢ przyrodnicza i wrazliwosé ekosystemu w danym miejscu na
zagrazajace, antropogeniczne czynniki zewnetrzne.

Tzw. ,strefa ekotonowa” to pas na ktérym grunty uzytkowane powinny
by¢ wytacznie w sposéb zgodny z dotychczasowym ich przeznaczeniem
(sa to najczesciej grunty rolnicze - orne i uzytki zielone, a w niektérych
miejscach takze lasy i zadrzewienia) bo wtasnie to uzytkowanie
ksztattowato przez dtuzszy okres czasu ekoton w granicach Parku, a
zmiana uzytkowania bytoby w zwigzku z tym powaznym zaburzeniem
proceséw ten ekoton utrzymujacych. Pas ten (,strefa ekotonowa” lub
inaczej strefa ochrony bezposredniej parku narodowego) okreslona jest i
wrysowana na mapy uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego, w uzgodnionych z Dyrektorem SPN SUKZP lub MPZP
dla poszczegdélnych gmin lub ich czesci, na obszarze ktérych potozone sa
lub z ktérymi granicza chronione ekosystemy Parku, co wynika z ogélnych
zasad sporzadzania takich dokumentéw dla obszaréw obejmujgcych parki
narodowe i ich otuliny. Poniewaz plan ochrony parku narodowego jest
wigzacy wytacznie dla obszaru parku narodowego a nie jego otuliny, a
tejze czescig jest ,strefa ekotonowa”, ,obraz” tej strefy informuje tylko o
prawdopodobnych problemach z ktérymi potencjalny inwestor moze sie
spotka¢ w chwili uzgadniania np. WZ przez Dyrektora SPN. Na dobra
sprawe czego$ takiego jak ,strefy ekotonowej’ mozna by w ogdle nie
wskazywad, bo i tak wszelkie plany inwestycyjne dotyczace otuliny musza
by¢ uzgadniane z Dyrektorem parku narodowego jako organem ochrony
przyrody (czy to jako wczeséniej wymienione dokumenty planistyczne, czy
jako WZ), a wskazywanie w planach ochrony parkéw narodowych oraz
SUKZP lokalizacji i szerokosci ,strefy ekotonowej” ma tylko utatwié prace
organéw administracji samorzagdowej podejmujacej decyzje o WZ oraz
sporzadzajacej MPZP, a takze informowac potencjalnych inwestoréw o
mozliwos$ciach zagospodarowania danej dziatki, w szczegdlnosci
potozonej w pasie ochrony bezposredniej parku narodowego, by pdzZniej
nie byto probleméw z odmowami uzgodnienia, zazaleniami, itp.

Biorac powyzsze pod uwage, wprowadzanie wnioskowanych zmian w
projekcie planu ochrony SPN nie znajduje uzasadnienia.

str. 28




